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Legacja Gwalona z Beauvais w Polsce w 1103 roku*

1. WSTEP

Dziatalnos$¢ legatow Stolicy Apostolskiej w dobie tzw. dojrzatego Sredniowiecza
przyciaga uwage historiografii zachodnioeuropejskiej od przeszto wieku'. Rowniez
w polskiej mediewistyce zgtebianie tej problematyki ma dtugg tradycje, badania jed-
nak ogniskuja si¢ przewaznie na relacji panstwa i Kosciota polskiego z papiestwem
miedzy X a XIII w.? Jednym z zagadnien, ktore wciaz wzbudza ozywiong dyskusje,
jest wizyta w Polsce legata Gwalona, biskupa elekta Beauvais, a pdzniej ordynariusza

* Autor pragnie ztozy¢ serdeczne podzigkowania Dyrekcji i Pracownikom Biblioteki Nie-
mieckiego Instytutu Historycznego w Rzymie, ktorym zawdzigeza dostep do zagranicznej lite-
ratury 1 wydawnictw zrodtowych. Wyrazy wdzigcznosci kieruje tez w strong moich Mistrzow,
Panéw Profesoréw Krzysztofa Ozoga, Stanistawa A. Sroki oraz Marka D. Kowalskiego, jako
pierwszych krytycznych, ale i zyczliwych czytelnikdw niniejszego tekstu.

' Z nowszej literatury zob. np. R. Hiestand, Les 1égats pontificaux en France du milieu
XI¢ 4 la fin du XII¢ siécle, w: L’Eglise de France et la papauté (Xe-XIII* siécle). Die franzdsische
Kirche und das Papsttum (10.-13. Jahrhundert), Paris 1993, s. 54-80; Ch. Schuchard,
Papstliche Legaten und Kollektoren nordlich der Alpen, w: Kommunikation und Mébilitat im
Mittelalter. Begegnungen zwischen dem Siiden und der Mitte Europas (11. bis 14. Jahrhundert),
Sigmaringen 1995, s. 261-269; C. Z ey, Handlungsspielrdume — Handlungsinitiativen. Aspekte
der pépstlichen Legatenpolitik im 12. Jahrhundert, w: Zentrum und Netzwerk. Kirchliche
Kommunikation und Raumstrukturen im Mittelalter, Berlin 2008, s. 63-92; ostatnio taz,
M. P. Alberzoni, Legati papali e delegati papali (secoli XII-XIII). Stato della ricerca e
questioni aperte, w: Legati e delegati papali. Profili, ambiti d’azione e tipologie di intervento
nei secoli XII-XIII, Milano 2012, s. 3-12.

2 Wecigz nie dysponujemy monograficznym ujeciem stosunkow Polski piastowskiej z papie-
stwem, cho¢ waznym krokiem na tej drodze jest publikacja tomu Polonia Pontificia, sive
repertorium privilegiorum et litterarum a Romanis pontificis ante annum MCLXXXXVIII
Poloniae... concessorum, opr. W. Konighaus, Gottingae 2014. Z ostatnich publikacji por. tez
J. Dobosz Monarcha i mozni wobec Kosciota w Polsce do poczatku XIII wieku, Poznan
2002, zwt. s. 61-79, 171-175, 202-220, 222-226, 421-423, 433-439; K. Skwierczynski,
Recepcja idei gregorianskich w Polsce do poczatku XIII wieku, Wroctaw 2005, zwt. s. 42-57,
147-190, 260-316; W. Baran-Koztowski, Arcybiskup gnieznienski Henryk Kietlicz
(1199-1219), Poznan 2005, zwt. s. 43-51, 94-119, 204-213; P. N o w ak, Die polnische Kir-
chenprovinz Gnesen und die Kurie im 12. Jahrhundert, w: Romisches Zentrum und kirchliche
Peripherie. Das universale Papsttum als Bezugspunkt der Kirchen von den Reformpépsten
bis zu Innocenz III., Berlin 2008, s. 191-206; ten ze, Das Papsttum und Ostmitteleuropa
(Bohmen-Miéhren, Polen, Ungarn) vom ausgehenden 10. bis zum Beginn 13. Jahrhunderts,
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paryskiego, ktory przybyt nad Wiste na poczatku XII w.> Mimo uptywu lat i stale
powigkszajacego si¢ zasobu studidw o tym wydarzeniu, dalecy jesteSmy od zgodne;j
odpowiedzi nawet na fundamentalne pytania. Winne temu, rzecz jasna, niezwykle
lapidarne i enigmatyczne przekazy zrodtowe, sposrdd ktérych na czotowe miejsce
wysuwa sie §wiadectwo Galla Anonima, ktorego narracja nie tylko powstata bardzo
krotko po opisywanych wydarzeniach, ale jest tez najobszerniejsza. Przytoczmy ja
w catosci: Eo [Boleslao] itaque de Morauia satis glorianter redeunte Romane sedis
legatus Walo nomine, Beluacensis episcopus, Poloniam advenit, qui cum virtute
Bolezlaui, zelo iustitie tantum canonum districcionis rigorem exercuit, quod duos
episcopos ibi nullo vel prece vel pretio subveniente deposuit. Sedis itaque Romane
legato reverenter honorato, concilioque canonice celebrato, missus apostolica data
benedictione, Romam rediit, beliger vero Bolezlauus hostes suos impugnaturus adiit*.
W §lad za Gallem niemalze identycznymi stowami opisat ten fakt autor czternasto-
wiecznej Kroniki ksigzat polskich, ktéry nie wnosi jednak zadnych nowych informa-
¢ji’. Chronologi¢ okreslaja nam zapiski kilku polskich rocznikow, wywodzace sig,
jak powszechnie wiadomo, z tzw. Annales Regni Polonorum deperditi. Poza datacja
nie dowiadujemy si¢ z nich wszakze niczego nowego®.

W konsekwencji zaséb pewnych wiadomosci, jakimi dysponujemy, ogranicza
si¢ do nastepujacych faktow: a) po wyprawie Bolestawa Krzywoustego na Morawy

w: Rom und die Regionen. Studien zur Homogenisierung der lateinischen Kirche im Hoch-
mittelalter, Berlin 2012, s. 331-370.

3 Zestawienie wszelkich wzmianek w Zrodlach francuskich o Gwalonie sporzadzit
A. Luchaire, Louis VI le Gros. Annales de sa vie et de son régne (1081-1137), Paris 1890,
s. 10 (nr 17), s. 18 (nr 29), s. 25 (nr 46), s. 26 (nr 49), s. 30-32 (nr 56-58), s. 58 n. (nr 109),
s. 69 n. (nr 131), s. 82 (nr 160), s. 87 n. (nr 172), s. 91 n. (nr 178), s. 95 (nr 188), s. 96 n.
(nr 192), s. 106 n. (nr 218), s. 247 (nr 540). Zob. tez B. Monod, L’Eglise et I’Etat au
XII¢ siécle. L’élection épiscopale de Beauvais de 1100 a 1104. Etienne de Garlande et Galon,
Mémoires de la Société Académique d’ Archéologie du Département de 1’Oise 19, 1904/1906,
s. 53-74, zwl. s. 61-67; tenze, Essai sur les rapports de Pascal II avec Philippe I*: 1099-
1118, Paris 1907, zwl. s. 27-34, 41 n., 72-80, 108 n., 116 n.; P. David, Un disciple d’Yves
de Chartres en Pologne — Galon de Paris et le droit canonique, w: La Pologne au VII® Congrés
International des scientes historiques, t. I, Varsovie 1933, zwt. s. 99-109; C. Rolker, Canon
Law and the Letters of Ivo of Chartres, Cambridge 2009, zwt. s. 9, 16, 242, 265.

4 Galli Anonymi Cronicae et gesta ducum sive prinicipum Polonorum, II 27, wyd.
K. Maleczynski, Monumenta Poloniae historica (dalej cyt.: MPH), series nova (dalej cyt.:
SN), t. II, Cracoviae 1952, s. 94; thum. pol.: Anonim tzw. Gall, Kronika polska, thum. R. Gro-
decki, opr. M. Plezia, Wroctaw 2003, s. 91 n. Warto zauwazy¢, ze istnieje istotna rdznica
w tlumaczeniu frazy: quod duos episcopos ibi nullo vel prece vel pretio subveniente deposuit.
R. Grodecki tlumaczyt: ,,ze dwoch biskupow ztozyt z godnodci, przy czem nie pomogla ani
prosba zadna, ani zaptata” (Anonim tzw. Gall, Kronika polska, Krakow 1923, s. 123), nato-
miast M. Plezia proponuje tlumaczenie: ,,ze na miejscu ztozyt z godnosci dwoch biskupow,
za ktorymi nikt si¢ [zreszta] nie ujat prosbg ani zaptata” (wyd. z 2003 r., s. 92).

5 Zob. Kronika ksigzat polskich, wyd. Z. Weclowski, MPH III, Lwow 1878, s. 458.

¢ Rocznik kapituty krakowskiej, wyd. Z. Koztowska-Budkowa, MPH SN V, Warszawa
1978, s. 54 (1104: Gualo episcopus Beluacensis sedis apostolice legatus intrat Poloniam
Urbano I sedi apostolice presidente, et duos episcopos deponit); por. tez Rocznik matopolski,
wyd. A. Bielowski, MPH 111, s. 150 n. (w redakcjach z kodeksow Kuropatnickiego i lubinskiego
pod 1103 oraz krolewieckiego pod 1105); Rocznik Sedziwoja, wyd. A. Bielowski, MPH 1I,
Lwow 1872, s. 874 (pod 1103).



Legacja Gwalona z Beauvais w Polsce w 1103 roku 59

przybyt do Polski legat Gwalo, ktéry b) otrzymat wsparcie od ksiecia w podjetej
misji, dzigki czemu c¢) udato mu si¢ zwola¢ synod, na ktorym d) ztozyt z urzedu
dwoch anonimowych polskich biskupow, ale e) nikt si¢ za nimi nie ujat, po czym
legat f) udzielil blogostawienstwa i g) odjechat z powrotem do Wiecznego Miasta.
Mimo dtugiej i polifonicznej dyskusji bez wyczerpujacej odpowiedzi pozostato nato-
miast kilka kluczowych pytan: 1) ktora z obecnych w zrodtach date legacji uznac za
poprawng (1103, 1104 czy 1105)?, 2) ktorzy biskupi zostali usunigci?, 3) jakie mogty
by¢ najbardziej prawdopodobne powody tych dziatan legata w $wietle pryncypiow
polityki papieskiej na poczatku pontyfikatu Paschalisa I1? oraz 4) czy zasadne jest
powszechne w literaturze przekonanie, iz legat przywidzt ze soba do Polski egzem-
plarz tzw. Tripartity, ktéry potem dwukrotnie skopiowano na miejscu? Problemy te
rozwazymy ponizej wedlug zaznaczonej kolejnosci.

II. DATACJA WIZYTY GWALONA W POLSCE

Jak zauwazyliSmy, chcac ustali¢ datg pobytu legata w panstwie Bolestawa Krzy-
woustego, musimy rozwazy¢ trzy mozliwosci: 1103, 1104 lub 1105 r.” Niektorzy
badacze sugerowali tez przygodnie, aby sprobowac uzgodni¢ ze sobg argumenty
przemawiajace za 1104 i 1105 r.?, jednak zabiegi te okazaly si¢ nieprzekonujace,
totez bez uszczerbku dla wywodu mozemy t¢ propozycj¢ pominaé. Z pelnym prze-
konaniem mozemy tez odrzuci¢ rok 1105. Upowaznia do tego jednoznaczne $wia-
dectwo zrodet francuskich, a konkretnie akta synodu w Paryzu z 9 XII 1104 r., gdzie
wsrdd zebranych figuruje tez Gwalo ordynariusz paryski’. Poniewaz w Polsce legat
wystepuje jeszcze jako biskup Beauvais, jego misja legacka musiata przypas¢ na
okres przed grudniem 1104 r.

Wazng wskazdwka, umozliwiajacg bardziej precyzyjne datowanie legacji, bytaby
doktadna data objecia przez Gwalona tronu biskupiego w Paryzu. Ta jednak nie zostata
zapisana w zadnym ze wspolczesnych zrodet, a p6zniejsza wzmianka o jego ordynacji

7 Wyczerpujace zestawienie dotychczasowych glosow w dyskusji dat ostatnio P. Now ak,
Legacja Galona, biskupa-elekta Beauvais do Polski w 1104 roku i Collectio tripartita, Prze-
glad Historyczny 105, 2014, s. 425-433, tu s. 428, sam opowiadajac si¢ za 1104 r.; por.
tez M. Kosonowski, Posta¢ i panowanie Bolestawa Krzywoustego w nowym historio-
graficznym ujeciu. Kilka uwag o pracy Stanistawa Rosika ,,Bolestaw Krzywousty”, Studia
Historyczne 57, 2014, s. 249-255.

8 Np.ks.J. Korytkowski, Arcybiskupi gnieznienscy, prymasowie Polski i metropolici
polscy od roku 1000 az do roku 1821, t. I, Poznan 1888, s. 213-215; G. L abud a, Dyplomacja
polska wezesnego feudalizmu (wiek X — 1306 r.), w: Historia dyplomacji polskiej, t. I, War-
szawa 1982, s. 121, 130; W. Swobod a, Papiestwo a Stowianie, w: Stownik starozytnosci
stowianskich, t. VIII, Wroctaw 1991, s. 500.

° Papsturkunden in Frankreich (Neue Folge), wyd. J. Ramackers, t. III: Artois, Gottingen
1940, nr 9, s. 45 n.: Conuenientes itaque Parisius tum ex apostolica auctoritate, tum ex regia
inuitatione archiepiscopi, dominus uidelicet Daimbertus Senonensis, Radulfus Turonensis,
episcopi quoque Iuo Carnotensis —— Gualo Parisiensis ——. Actum Parisius anno Dei Christi
MCIIIL, V idus Decembris, indictione XII, anno pontificatus Paschalis II V. Precyzyjno$¢ tej
daty nie moze ulegac¢ watpliwosci. Dawne wydanie btgdnie wigzato to zgromadzenie z 1105 r.
(J. D. Mansi, Sacrorum concilliorum nova et amplissima collectio, t. XX, Venetiis 1775,
kol. 1193).
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pod 1103 r. w kronice Alberyka z Trois-Fontaines'* nie wytrzymuje konfrontacji z bar-
dziej wiarygodng korespondencjg Iwona z Chartres. Wystarczy przywotaé niezwykle
wazny, cho¢ niedatowany, list Iwona, w ktérym informuje on papieza Paschalisa II,
ze w miejscowosci Beaugency odbyt si¢ synod, ktoremu przewodniczylt legat Sto-
licy Apostolskiej, kardynat Ryszard z Albano!'. Dla nas kluczowe jest tu zdanie: De
caetero Sanctae Paternitati vestrae supplicando suggerimus, ut domnum Gualonem
coepiscopum nostrum, de Belvacensi episcopatu, quam propter sacramentum domni
Ludovici habere non potest, per manum Senonensis archiepiscopi transferri iube-
atis in Parisiensem episcopatum, quam ei gratanter et devote concedunt pro vestro
amore Rex et Regis filius. Biorac pod uwagg, ze synod obradowat pod koniec lipca
1104 r., a poprzednik Gwalona na biskupstwie paryskim, Fulko, umart 8 kwietnia
tego roku'?, logiczne wydaje sie, ze rozmowy o objeciu przez tego pierwszego rzg-
dow nad diecezja musialy si¢ toczy¢ co najmniej od kwietnia 1104 r. az do finatu
w Beaugency'. Skoro za$ na grudniowym synodzie w Paryzu Gwalo tytulowany
jest juz biskupem paryskim, winni$my uznaé, ze musiat on objac¢ t¢ diecezje miedzy
30 VII a 9 XII 1104 r. Niewykluczone jednak, ze zwolennicy Gwalona rozpoczeli
zabiegi o te godno$¢ dla niego na przysztosc jeszcze przed $miercig Fulka. Krol byt
pierwotnie nieprzychylnie ustosunkowany do kandydata, skutecznie uniemozliwiajac
mu przedtem objecie biskupstwa w Beauvais, na ktore zostat wybrany przez czes$é
tamtejszej kapituly jako konkurent przychylnego Ludwikowi VI Stefana Garlanda'“.
Czy sam zainteresowany brat udzial w tych rokowaniach? Na to pytanie nie ma
niestety odpowiedzi, ale nie mozemy z gory wykluczy¢ takiej mozliwosci. Osobi-
stemu udziatowi Gwalona przynajmniej w poczatkowej fazie rokowan na pierwszy
rzut oka zdajg si¢ zaprzecza¢ wyniki ostatnich studiow Przemystawa Nowaka, ktory

10" Chronica Alberici monachi Trium Fontium, wyd. P. Scheffer-Boichorst, Monumenta
Germaniae historica (dalej cyt.: MGH), Scriptores, t. XXIII, Hannoverae 1874, s. 815 (1103:
Gualo Belvacensis episcopus translatus est ad episcopatum Parisiensem).

I Epistolae Ivonis Carnotensis episcopi, wyd. M. J. Brial, w: Recueil des historiens des
Gaules et de la France, t. XV, Paris 1878, nr 89, s. 129: Notum facimus Paternitati vestrae, quod
111 kal. Augusti plures episcopi tam Remensis, quam Senonensis provinciae, invitati a domno
Richardo Albanensi episcopo legato vestro, convenimus in quondam municipum Aurelianen-
sis episcopatus, nomine Balgenciacum. Wprawdzie Iwo podaje tylko date dzienng (30 VII),
jednak w pofaczeniu z innymi Zrédtami méwiacymi o legacji Ryszarda we Francji wiemy,
ze synod obradowat w 1104 r. (T. Schieffer, Die pépstlichen Legaten in Frankreich vom
Vertrage von Meersen (870) bis zum Schisma von 1130, Berlin 1935, s. 169-175, zwt. s. 173-
175; R. Hiils, Kardinéle, Klerus und Kirchen Roms 1049-1130, Tiibingen 1977, s. 93-95;
S. WeiB, Die Urkunden der pépstlichen Legaten von Leo IX. bis Coelestin II1. (1049-1198),
Koln 1995, s. 45 n.).

12 Obituaire de la cathédrale Notre-Dame de Paris, wyd. A. Molinier, w: Obituaires de la
province de Sens, t. I: Dioéceses de Sens et de Paris, Paris 1902, s. 117 (pod 8 IV: De domo
Sancte Marie, obiit Albertus sacerdos, atque Fulco, Parisiensis ecclesie episcopus [1104]).
Whpisu dokonano trzynastowieczng reka, a kolejny biskup Fulko wystepuje dopiero w XIV w.,
chodzi tu zatem na pewno o poprzednika Gwalona.

3 A. Luchaire, Louis VI, nr 29; zob. tez J. Depoin, Essai sur la chronologie des
évéques de Paris de 768 a 1138, Bulletin historique et philologique du Comité des travaux
historiques et scientifiques 24, 1906, s. 238; C. Rolker, Canon Law, s. 242 n.

14 Szczegbly tego sporu omawia doktadnie B. Monod, L’Eglise et I’Etat, s. 61-74.
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idac §ladem rozumowania Rolfa Sprandela, uwaza, ze w pierwszych miesigcach
1104 r. Gwalo znajdowat si¢ w drodze do Polski'>. Asumpt do takiej hipotezy stanowi
dla obydwu badaczy relacja o spotkaniu Gwalona ze $w. Anzelmem z Canterbury
w Lyonie, ktorg umieécil mnich Eadmer w swoim Zywocie $w. Anzelma'®. Miatoby
z niej wynikaé, ze do spotkania doszto najpozniej w marcu 1104 r., wéwczas bowiem
Anzelm miatby opusci¢ Lyon. Sprawa nie jest jednak tak prosta, poniewaz: a) zarowno
P. Nowak, jak i R. Sprandel korzystaja z przestarzatej edycji Zywotu $w. Anzelma'’,
na podstawie ktorej btednie umiescili to wydarzenie pod 1104 r. (w tekscie data roczna
ani miesi¢gczna nie pada), b) sktadnia kluczowego zdania tacinskiego nie pozwala
przesadzié, czy piastowanie przez Gwalona godnosci legata Stolicy Apostolskiej byto
przeszto$cig z punktu widzenia interlokutorow, czy tez dopiero z punktu widzenia
autora zywotu's. Wydaje si¢ zatem, ze racja jest po stronie Richarda W. Southerna,
ktory przesledziwszy dokladnie itinerarium Anzelma w pierwszej dekadzie XII w.,
sugeruje, ze do spotkania doszlo dopiero w trakcie podrézy powrotnej Gwalona
z Rzymu do Francji, bezposrednio po uzyskaniu przezen konsekracji papieskiej po
wyborze na biskupa paryskiego, mniej wiecej w kwietniu-maju 1105 r." Wobec tego
za$ przekaz Eadmera nie ma dla nas rozstrzygajacego znaczenia, jedyne bowiem
niepodwazalne wiadomosci, jakie daje si¢ z niego wyprowadzi¢, potwierdzaja tylko,
ze Gwalo byl legatem papieskim (nazwa kraju nie pada) i przejezdzajac przez Lyon,
spotkat si¢ z Anzelmem. Nie wyklucza to, ze przez pierwsza polowe 1104 r. biskup
elekt Beauvais mogt bawi¢ we Francji.

Zrédtom francuskim trzeba jeszcze zadaé pytanie, od kiedy Gwalo mogt postu-
giwac sie tytulaturg biskupa Beauvais, ktorej, jak wiemy, uzywat w Polsce. Na
wlasciwy trop zdaje si¢ wprowadzac nas kolejny list Iwona z Chartres, w ktérym
relacjonuje on po raz pierwszy papiezowi, ze na rzadc¢ diecezji Beauvais wybrano

5 P. Nowak, Legacja Galona, s. 429; tenze, Die polnische Kirchenprovinz, s. 194-
198; por. R. Sprandel, Ivo von Chartres und seine Stellung in der Kirchengeschichte,
Stuttgart 1962, s. 190.

'6 Eadmeri monachi Cantuariensis Vita sancti Anselmi archiepiscopi Cantuariensis (The
Life of St Anselm by Eadmer), IT 55, wyd. R. W. Southern, London 1962, s. 132 n.

17 Vita sancti Anselmi auctore Eadmero, w: Patrologiae Latinae cursus completus, t. 158,
Parisiis 1863, kol. 111; por. tez kol. 134.

18 Eadmeri Vita sancti Anselmi, s. 132: Venit ad nos Walo, episcopus Parisiacensis, vir
bene religiosus et ecclesiasticarum consuetudinum institutionibus ab ineunte aetate imbutus.
Hic Romae notus et apostolicae legationis ministerio functus, familiaritatis patris Anselmi
potiebatur.

¥ R. W. Southern, Saint Anselm and his Biographer. A Study of Monastic Life and
Thought 1059 — ca. 1130, Cambridge 1963, s. 162-164, 173-176 (gdzie o dwoch pobytach
Anzelma w Lyonie); por. tez Eadmeri Vita sancti Anselmi, s. 132-135. Szczegdty chrono-
logiczne w $wietle korespondencji Anzelma ustalit tez ostatnio R. Zin g g, Die Briefsamm-
lungen der Erzbischofe von Canterbury 1070-1170. Kommunikation und Argumentation im
Zeitalter der Investiturkonflikte, Koln 2012, s. 119-129, 165-171, 193-194. O tym, ze Gwalo
udat si¢ po konsekracje do Rzymu i byt tam obecny do kwietnia 1105 r., zaswiadcza list Pas-
chalisa II (Epistolae Paschalis II papae, wyd. M. J. Brial, w: Recueil des historiens des Gaules,
t. XV, nr 30, s. 28 n.). Wprawdzie w tekscie nie pada data roczna (jedynie Datum Laterani,
VIII idus Aprilis), jednak korespondencja dotyczy zatwierdzenia wyboru na biskupa Paryza,
ktorg to date ustalismy powyzej na 30 VII — 9 XII 1104 r.
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Stefana Garlanda®. Zrodto to nie jest wprawdzie opatrzone data, ale, jak stusznie
zauwazono?!, powstato bezposrednio po innym liscie Iwona??, napisanym podczas
pobytu we Francji legatéw papieskich Jana kardynata §w. Anastazji oraz Benedykta
kardynata §w. Prudencji, a zatem w ostatnich miesigcach 1100 r.** Mniej wigcej w tym
okresie, zapewne w drugiej potowie 1100 r., czg$¢ kanonikow kapituly w Beauvais
dokonata elekcji Stefana, proszac niezwlocznie Iwona, aby udzielit elektowi sakry,
o czym donosi on nie bez zazenowania w jednym z kolejnych listow Paschalisowi®.
Odmawiajac Garlandowi odpowiednich kompetencji do sprawowania rzagdéw nad
diecezja®, Iwo rozpoczat szeroko zakrojong akcje pozyskiwania stronnikow dla wias-
nego kandydata, Gwalona, akcentujac czesto jego gruntowne wyksztatcenie i wysokie
kwalifikacje moralne®. Zabiegi te okazaty si¢ owocne do tego stopnia, ze w dwoch
kolejnych listach do papieza Iwo mogt juz obwiesci¢, ze Gwalo zostal wybrany.
Nie wiemy niestety doktadnie, kiedy korespondencja ta powstala, ale w literaturze
wystepuje dos$¢ zgodnie opinia, ze wybdr nastapit przed 1102 r. Jedyna przestanka,
nie$miato sugerujaca stuszno$¢ tak okreslonego terminu ante quem, jest miejsce,
jakie zajmuja owe listy do Paschalisa w obrgbie catosci korespondencji Iwona
z pierwszych lat XII w., wpisujac si¢ tonem i przekazywanymi wiadomo$ciami
w ciag listow z lat 1100-1102?".

Z analizy zrodet francuskich otrzymujemy zatem trzy wazne ustalenia: a) legacja
Gwalona musiata mie¢ miejsce przed 1105 r., o czym §wiadcza akta synodu w Paryzu
z 1104 1.; b) nie da sie wykazaé na gruncie Zywotu $§w. Anzelma, ze Gwalo przed
marcem 1104 r. spotkat si¢ w Lyonie z Anzelmem; c) zaréwno w 1103, jakiw 1104 r.
legat Stolicy Apostolskiej mogt tytutowaé si¢ biskupem Beauvais.

Bogatsi o te wnioski mozemy zastanowi¢ si¢, co na temat okoliczno$ci wizyty
Gwalona w Polsce oraz wydarzen bezposrednio ja poprzedzajacych maja do powie-
dzenia zrédta powstate w Polsce i1 krajach o$ciennych. Punktem wyjscia bedzie dla
nas poczatek cytowanej juz wyzej relacji Galla Anonima, w ktorej mowa jest, ze
przed przybyciem wystannika papieskiego Boleslaw Krzywousty wyprawit si¢ na

2 Epistolae Ivonis, nr 55, s. 109 n.

2L Np. A. Fliché, Le régne de Philippe I, roi de France (1060-1108), Paris 1912, s. 441;
R. Sprandel, Ivo von Chartres, s. 189.

22 Epistolae Ivonis, nr 54, s. 109.

2 T. Schieffer, Die papstlichen Legaten, s. 163-169; S. Beulertz, Das Verbot der
Laieninvestitur im Investiturstreit, Hannover 1991 (MGH Studien und Texte 2), s. 15, 129 n.;
S. Weil}, Die Urkunden, s. 38-41.

¢ Epistolae Ivonis, nr 57, s. 111.

% Tamze, nr 60, s. 113 (do biskupéw Lamberta z Arras oraz Jana z Thérouanne); nr 61,
s. 114 (do kapituly w Beauvais).

% Dodatkowym powodem wspierania przez Iwona kandydatury Gwalona byt fakt, ze
byt on jego wychowankiem (Epistolae Ivonis, nr 54: praedictus electus [Gwalo] discipulus
meus fuerat, apud me nutritus, apud me eruditus). Z rak Iwona przejat tez Gwalo rzady nad
wspolnotg kanonikow regularnych Saint Quentin w Beauvais ok. 1090/1091 r. Szerzej zob.
P. David, Un disciple, s. 99-109; C. Dumont, L’abbaye de Saint-Quentin de Beauvais
(XTIe-XIII¢ siecles), Positions des théses soutenues par les éléves de la promotion de 1991 pour
obtenir le diplome d’ archiviste-paléographe. Ecole Nationale des Chartres, s. 55-58.

27 Epistolae Ivonis, nr 64-65, s. 115 n. W sprawie datacji wciaz aktualne ustalenia A. F1i-
ché, Le régne, s. 440-445; por. tez R. Sprandel, Ivo von Chartres, s. 190.
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Morawy. Kronikarz odnotowat takze, co ma fundamentalne znaczenie, ze wyprawa
ta rozpoczeta si¢ w oktawie Wielkiejnocy, a zatem albo pomiedzy 29 Il a 5 IV
1103 r., albo miedzy 17 TV a 24 TV 1104 r.*® Przyjazd legata bylby za$ w kaz-
dym z wypadkow pozniejszy o pewien blizej nieokreslony czas. Gall nie poskapit
rowniez czytelnikom wyjasnienia, ze ksigze uderzyt na Morawy celem odwetu za
niszczycielski najazd czeski, jaki spadt na Slask w trakcie uroczystosci weselnych
po zaslubinach Bolestawa z ksigzniczka ruskg Zbystawa. W roli zdrajcy wystepuje
tam Zbigniew, ktory z zawisci wszedt w uklady z Czechami®. Biorac pod uwage
powszechnie znang nieche¢¢ kronikarza do starszego brata Krzywoustego, mozna by
posadzi¢ go o stronniczo$¢ w przedstawianiu faktow, jednak 6w najazd czeski na
Slask z inspiracji Zbigniewa znany jest rowniez Kosmasowi, ktéry umiescit go pod
1103 r.° Poprawno$¢ tej datacji wydatnie wzmacnia zapiska z Rocznika dawnego,
w ktérym matzenstwo ksiecia Bolestawa takze widnieje pod 1103 r.3!' W sprzeczno-
$ci z danymi Kosmasa oraz rocznika nie stoi tez informacja z Powie$ci minionych
lat, gdzie pod 16 XI 1102 r. czytamy, ze ksi¢zniczka Zbystawa zostata wydana za
maz i wyruszyta do Polski*?. Majgc do wyboru 1103 oraz 1104 r. jako date legacji
Gwalona 1 chcac opowiedzie¢ si¢ za druga mozliwos$cia, musieliby$my zatozy¢, ze
Zbystawa ponad rok oczekiwala w Polsce na $lub z Bolestawem, co nie wydaje si¢
prawdopodobne, nawet jesli nupturienci potrzebowali dyspensy papieskiej ze wzgledu
na fakt zbyt bliskiego spokrewnienia. O tym za$, ze dyspensa ta byta konieczna,
dowiadujemy si¢ znow z Galla, gdzie bezposrednio przed opisem §lubu Bolestawa
1 Zbystawy zapisal, iz: Sed pretermissis pluribus suo loco retractandis, de nupciis
referamus eiusque [Bolestawa] donis Bolezlaui magni regis muneribus comparandis.

B Gall, 1T 25, s. 92: Igitur beliger Bolezlauus iniurie Bohemorum vindicator tres acies
militum in Moraviam transmissit, qui in ipsa ebdomada Dominice Resurrectionis euntes, et
predam et incentia facientes dignam pene suis factis recompensationem invenerunt, quia tante
solempnitatis reverentiam infregerunt.

» Tamze, 1l 24, s. 91: Interea Zbigneus frater eius [Bolestawa), qui vocatus ad nuptias
fratris venire refutavit, cum Pomeranis et Bohemis amicitias federavit et dum nuptie fierent,
ut ferunt, intrare Poloniam Bohemos animavit. Qui Bohemi per provinciam Wratislauiensem
discurrentes et predas captivosque colligentes et incendia facientes, pluribus annis dampnum
illi regioni (et) nocuum intulerunt.

3 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, III 16, wyd. B. Bretholz, MGH Scriptores
rerum Germanicarum, nova series, t. II, Berlin 1923, s. 179: Anno dominice incarnacionis
MCIII. Izbigneu post obitum patris mox contra fratrum suum sumit arma et promittens pecu-
niam associat ducem Borivoy sibi in auxillium. Qui statim missit post Zuatopluk in Moraviam,
et convenientes simul castra metati sunt iuxta oppidum Recen; thum. pol.: Kosmasa Kronika
Czechéw, opr. M. Wojciechowska, wyd. 3, Wodzistaw Slaski 2012, s. 175.

I Rocznik dawny, wyd. Z. Koztowska-Budkowa, MPH SNV, s. 12: Bolezlauus tercius
duxit uxorem; zob. W. S emk o wic z, Rocznik tzw. $wigtokrzyski dawny, Rozprawy Polskiej
Akademii Umiej¢tno$ci, Wydziat Historyczno-Filozoficzny 53, 1910, s. 272-274. W Roczniku
kamienieckim matzenstwo przesunieto o rok do przodu (wyd. A. Bielowski, MPH 11, s. 778:
Bolezlaus tercius duxit uxorem Rutenam, de qua genuit Wlodzislaum).

32 TloBecTh BpeMeHHBIX Jsiet, Bbi. [1. C. JIuxaués, t. I, Mocksa 1950, s. 183: ,,B ToT e Tox
noBenu 1096 Cesitononka CosicnaBy B [lombmry 3a bonecnasa, mecsia HostOpst B 16-1i qenp”;
thum. pol.: Powie$¢ minionych lat. Najstarsza kronika kijowska, opr. F. Sielicki, Wodzistaw
Slqski 2014, s. 192; por. O. Balzer, Genealogia Piastow, wyd. 2, Krakow 2005, s. 218-220;
K. Jasinski, Rodowdd pierwszych Piastow, Warszawa [1992], s. 189 n.
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Quatenus autem hoc a Paschali papa secundo concessum fuerit, quod nuptias istas
de consanguinitate licuerit, Balduinus Cracouiensis episcopus, ab eodem papa Rome
consecratus, fidei ruditatem et patrie necessitatem intimavit, sicque Romane sedis
auctoritas, ut fertur, hoc coniugium misericorditer, non canonice, nec usualiter, sed
singulariter collaudavit®. Podréz Baldwina (biskupa krakowskiego od 1103 do
1109 r.**) do Rzymu, ktorej przyswiecaly dwa zasadnicze cele, tj. uzyskanie dyspensy
dla ksiecia oraz sakry biskupiej z ragk Paschalisa II, poswiadcza rowniez Rocznik
kapituty krakowskiej. Koncentruje on wprawdzie uwage tylko na konsekracji, ale
jest catkowicie zgodny z narracja Galla, jesli chodzi o sekwencje wypadkow, tzn.
najpierw Baldwin zostal wyswiecony w Rzymie, a dopiero potem przybyt do Polski
legat®. Innymi stowy, na gruncie zachowanych przekazow Zroédtowych widac bez-
sprzecznie, ze o dyspensg¢ postarano si¢ przed zawarciem matzenstwa Krzywoustego
ze Zbystawg™®.

Tym samym mozemy ustali¢ wlasciwa chronologi¢ wydarzen. W listopadzie
1102 r. Zbystawa wyruszyta na dwor Bolestawa Krzywoustego, a wkrétce po jej
przybyciu lub nawet z pewnym wyprzedzeniem wystano Baldwina jako posta do
Rzymu, aby uzyskal dla nowozencéw dyspense, a dla siebie konsekracje na biskupa
krakowskiego. Osiaggnawszy obydwa wyznaczone cele, powrdcit do Polski, gdzie
najp6zniej w marcu 1103 r. miaty miejsce uroczystosci weselne pary ksigzecej. Zanim
si¢ zakonczyly, na Slask spadt najazd czeski, ktoremu Bolestaw starat si¢ przeciwsta-
wi¢, wyprawiajgc si¢ na Morawy w oktawie Wielkiejnocy. Po powrocie z ekspedycji
goscitl legata papieskiego, co miato miejsce zapewne w kwietniu-maju 1103 r.

Warto jeszcze postawi¢ pytanie, w jakiej formie 1 kolejnosci mogly by¢ umiesz-
czone interesujace nas zapiski rocznikarskie o wydarzeniach z 1103 r. w tzw. Annales
Regni Polonorum deperditi. W $§wietle dotychczasowych ustalen historiografii nie
ma bowiem watpliwos$ci, ze wszystkie z przytoczonych rocznikow opieraty si¢ na

3 @all, II 23, s. 90; ostatnio na ten temat K. Skwierczynski, Recepcja, s. 278-280;
S. Rosik, Bolestaw Krzywousty, Wroctaw 2013, s. 132-134.

3 Szerzej o nim R. Grodecki, Baldwin, w: Polski stownik biograficzny, t. I (1935),
s. 231 n.; K. Oz 6 g, Formacja intelektualna biskupow krakowskich w §redniowieczu, w: Cra-
covia-Polonia-Europa. Studia z dziejow $redniowiecza ofiarowane Jerzemu Wyrozumskiemu
w sze$édziesiata pigta rocznicg urodzin i czterdziestolecie pracy naukowej, Krakow 1995,
s. 161 n.

35 Rocznik kapituty krakowskiej, MPH SNV, s. 54 (pod 1103: Balduinus Rome conse-
cratus est in episcopum Cracouiensem); bezposrednio potem zapiska o legacji (zob. przyp.
6); zob. tez Rocznik $wigtokrzyski, wyd. A. Rutkowska-Ptachcinska, MPH SN XII, Krakow
1996, s. 21 (pod 1101: Lambertus episcopus obiit. Cui succedit Balduinus, qui in episcopa-
tum Rome consecratur). Przez posrednictwo rocznikow wywodzacych si¢ z Annales Regni
Polonorum deperditi fakt ten dotart tez do katalogow biskupow krakowskich (poczawszy od
redakcji I): Katalogi biskupoéw krakowskich, wyd. J. Szymanski, MPH SN X/2, Warszawa
1974, s. 28, 46, 55 n., 86, 110.

3¢ Odwrotng kolejnos¢, tzn. najpierw legacja, a potem podréz Baldwina i malzenstwo
ksiecia, sugerowali np. P. David, Un disciple, s. 109-113, oraz Z. Kozlowska-Bud-
k o w a, Repertorium polskich dokumentéw doby piastowskiej, wyd. 2, Krakow 2006, nr 17,
s. 74 n.; taz, Wstep, w: MPH SN V, s. XXXVIII. Najpierw trzeba byloby jednak wykazac,
ze zarowno Gall, jak i Annales Regni Polonorum deperditi, z ktérych wywodza si¢ zachowane
roczniki, przekazaty btedng chronologie wydarzen.
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zaginionym oryginale®’. Wydaje sig, ze pierwotnie byla to jedna rozbudowana zapiska,
ktoéra z biegiem lat ulegla rozszczepieniu na kilka mniejszych, czemu mogto towa-
rzyszy¢ przesuniecie danego faktu np. o rok. Doktadnego jej brzmienia oczywiscie
nie odtworzymy, ale wyglada¢ mogta zapewne tak: Balduinus Rome consecratus in
episcopum Cracouiensem. Bolezlauus tercius duxit uxorem. Gualo episcopus Belu-
acensis sedis apostolice legatus intrat Poloniam et duos episcopos deponit/deposuit,
lub podobnie.

III. KTORZY BISKUPI ZOSTALI USUNIECI
Z GODNOSCI PRZEZ LEGATA?

Jak powszechnie wiadomo, polska prowincja koscielna sktadata si¢ na poczatku
XII w. z arcybiskupstwa gnieznienskiego oraz czterech podlegtych metropolicie
biskupstw: krakowskiego, wroctawskiego, poznanskiego i plockiego. Zaréwno Kro-
nika Galla, jak i zapiski rocznikarskie nic nie wiedza o depozycji arcybiskupa, totez
krag naszych poszukiwan ogranicza si¢ de facto do czterech ordynariuszy diecezji.
Z grona potencjalnych oskarzonych mozemy jednak wylaczy¢ biskupa wroctaw-
skiego. Upowazniaja do tego zapisy katalogow biskupow tej diecezji, ktore, choé¢
zachowane w p6znosredniowiecznych redakcjach, wywodzg si¢ jednak z zaginionego,
pierwotnego katalogu, prowadzonego na biezaco, poczawszy od XI w.; jego istnie-
nie poswiadczone jest zrodtowo od pierwszej potowy XIII w.*® Pod koniec pierw-
szej potowy XII w. imiona wcze$niejszych hierarchoéw wraz z datami ich ordynacji
1 $mierci, dzigki posrednictwu biskupa Roberta, ktory piastujac pierwotnie biskupstwo
wroctawskie (1126-1140), zostat przeniesiony na krakowskie, dostaty si¢ réwniez do
Annales Regni Polonorum deperditi®®. Nas zainteresuje biskup Piotr I, sprawujacy

3 W. Korta, Sredniowieczna annalistyka $laska, Wroctaw 1966, s. 31-94, zwt. s. 72 n.;
G. Labuda, Roczniki polskie, w: Stownik starozytnosci stowianskich, t. IV, Wroctaw 1970,
s.510-512;Z. Koztowska-Budkowa, Wstgp, w: MPH SNV, s. XXX-XLII; W. Dre-
licharz, Annalistyka matopolska XIII-XV wieku. Gtéwne kierunki rozwoju wielkich rocz-
nikow kompilowanych, Krakow 2003, s. 374-449; tenze, Idea zjednoczenia krolestwa
w $redniowiecznym dziejopisarstwie polskim, Krakow 2012, s. 22-47.

3 Katalogi biskupéw wroctawskich, wyd. W. Ketrzynski, MPH VI, Lwow 1893, s. 534-585
(wstep, s. 534-557); zob. tez F. Schulte, Zu den Breslauer Bischofskatalogen, Zeitschrift
fiir Geschichte Schlesiens 44, 1910, s. 207 n.; O. Schmidt, Untersuchungen zu den Bres-
lauer Bischofskatalogen, Breslau 1917, zwt. s. 12 n., 17 n,, 54 n., 88 n., 130; A. Birken-
majer, Nowy katalog biskupéow wroctawskich, w: Studia historyczne ku czci Stanistawa
Kutrzeby, t. II, Krakow 1938, s. 29-40; T. Silnicki, Dzieje i ustrdj Kosciota katolickiego
na Slqsku do konca w. XIV, Warszawa 1953, zwt. s. 9, 32-35,J. Szymanski, W sprawie
genezy rocznikarstwa §laskiego, Studia Zrodtoznawceze (dalej cyt.: SZ) 22,1977, s. 77 n.;
E. Potkowski, Fiktive Biographien in den Katalogen polnischer Bischdfe des Jan Dtugosz,
w: Félschungen im Mittelalter, t. I, Hannover 1988, s. 395-416, zwt. 5. 404 n.,415; T. Jurek,
Ryczyn biskupi. Studium z dziejéw Kosciota polskiego w XI w., Roczniki Historyczne 60,
1994, zwt. s. 22 n., 26, 47 n., 56.

¥ J. Szymanski, Krakowski epizod biskupa Roberta, w: Cultus et cognitio. Studia
z dziejow $redniowiecznej kultury, Warszawa 1976, s. 573-577; Z. Koztowska-Bud-
kowa, w: MPH SNV, s. 56 (przyp. 170), 58 (przyp. 80-81); K. Oz g, Robert, w: Polski
stownik biograficzny, t. XXXI (1988), s. 327 n.; T. Jurek, Zagadka biskupa wroctawskiego
Roberta, Slqski Kwartalnik Historyczny Sobdtka 45, 1990, s. 1-11, zwt. s. 8 n.
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rzady nieprzerwanie od 1074 do 1111 r. Jego posta¢ nieobca jest rowniez niektorym
rocznikom, ktore odnotowaty date zardwno jego ordynacji, jak i Smierci*’. Opierajac
si¢ na tych przekazach, mozemy stwierdzi¢ z pewnoScia, ze zachowat on swoj urzad
po legacji Gwalona.

W kregu poszukiwan pozostaja zatem biskupi krakowski, poznanski 1 ptocki.
W literaturze nie byto jak dotad zgody, o ktorych z nich chodzito Gallowi. Uwagg
historykow przykuwa zatem od dawna ogloszony przez Augusta Bielowskiego naj-
starszy znany spis inwentarza skarbca i biblioteki kapituly krakowskiej, sporzadzony
na samym poczatku XII w. Czytamy w nim: Anno D(omi)nice incarnationis MCI
indictione VIII defuncto reuerentissime presule ac bong memorie Lamberto, datus est
episcopatus uenerabili viro Cazlao ab inuictissimo duce Polonorum Wladizlao, quibus
complacuit, ut ornamenta gcclesie inscripta haberentur, idcirco ne quis clericorum vel
custodum posset aliquid subtrahere®. O wzmiankowanym w inwentarzu Czastawie —
nominacie ksi¢cia Wtadystawa Hermana na biskupstwo krakowskie i bezpos$rednim
poprzedniku Baldwina — nic nie wiemy z innych Zrdédel, jednak musiat on otrzymac
nominacj¢ w listopadzie-grudniu 1101 r., gdyz Rocznik dawny i Kalendarz katedry
krakowskiej pozwalaja datowac $mier¢ jego poprzednika Lamberta na 25 XTI 1101 r.*
Czestawa nie wymieniajg inne zrédta, nie wspominaja o nim roczniki, zapisy kom-
memoratywne ani zadne przeddtugoszowe katalogi biskupow krakowskich. Dalo to
asumpt do hipotezy, ze o hierarsze tym celowo zdecydowano si¢ z jakiego$ powodu
zapomnie¢®. Uwzgledniajac zas bliskos¢ chronologiczng jego nominacji i wzmianki

40 Katalogi biskupow wroctawskich, MPH VI, s. 558 (katalog henrykowski: Tertius epi-
scopus Petrus ordinatus est anno Domini MLXXIIII. Obiit anno Domini MCXI [w rekopisie:
MCXII), podobnie s. 560 (katalogi lubigski i glogowski), 566, 576 (niemalze identyczne zapisy
w Series episcoporum Wratislaviensium, katalogu krzeszowskim i tzw. Stenzlowskim oraz
w Cronica et numerus episcoporum Wratislaviensium). Zob. Rocznik kapituly krakowskiej,
MPH SNV, s. 50 (1074: ordinacio Petri episcopi Wratizlauiensis), 55 (1110: Petrus episcopus
Wratizauiensis obiit); identyczne wzmianki o ordynacji zawierajg tez Rocznik kamieniecki,
MPH 11, s. 778 oraz Rocznik Sedziwoja, MPH 11, s. 874. Por. tez Z. L ec, Wiadomosci
o pierwszych biskupach $laskich w §wietle kroniki Thietmara i niektérych wroctawskich kata-
logéw biskupich, Slaski Kwartalnik Historyczny Sobotka 53, 1998, s. 484-486;J. Dobosz,
Monarcha i mozni, s. 234-236.

4 MPH I, Lwoéw 1864, s. 376. Na temat tego inwentarza oraz kolejnego (sporzadzonego
w 1110 1.) zob. A. Vetulani, Krakowska biblioteka katedralna w $wietle swego inwentarza
z roku 1110, Slavia Antiqua 4, 1953, s. 163-191; L. Kalino wski, Najstarsze inwentarze
skarbca katedry krakowskiej jako zrodto do dziejow sztuki w Polsce, w: Cultus et cognitio (jak
w przyp. 39), s. 217-231; M. Plezia, Ksiggozbior katedry krakowskiej wedle inwentarza
z 1. 1110, w: Silva rerum. Series nova, wychodzi jak jest gotowa..., Krakow 1981, s. 16-28.

4 Zob. Rocznik dawny, MPH SNV, s. 12; Kalendarz katedry krakowskiej, wyd. Z. Koztow-
ska-Budkowa, tamze, s. 188; zob. R. Grodecki, Czastaw, w: Polski stownik biograficzny,
t. IV (1938), s. 304; A. Wedzki, Czastaw, w: Stownik starozytnosci stowianskich, t. I (1961),
s. 284; M. Kosonowski, Posta¢ i panowanie, s. 253-255.

$ A. Vetulani, Krakowska biblioteka, s. 169; Z. Kozlowska-Budkowa, w: MPH
SNV, s. 53 n. (przyp. 49); J. Szymanski, Wstep, w: MPH SN X/2,s. 10; G. Labuda,
Katalogi biskupow krakowskich przed Diugoszem, SZ 27, 1983, s. 84: P. Wiszewski,
Domus Bolezlai. W poszukiwaniu tradycji dynastycznej Piastow (do okoto 1138 roku), Wro-
ctaw 2008, s. 114, 126; A. Krawie c, Krol bez korony. Whadystaw I Herman, ksiaze polski,
Warszawa 2014, s. 79, 161, 265-267; P. Now ak, Legacja Galona, s. 429.
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o Gwalonowych depozycjach, uznano, ze najpewniej to on wtasnie zostat ztozony
wtedy z godnosci. Za ojca tak sformutowanej hipotezy nalezy uznaé¢ Jana Dhugosza,
ktory jako pierwszy wykorzystal wspomniany inwentarz katedralny i ustosunkowat
si¢ do sprawy Czastawa dwukrotnie — w swym Katalogu biskupéw krakowskich oraz
w IV ksigdze Rocznikow. W tym drugim dziele pisze: Summi pontificis Paschalis
secundi nuncius cum potestate legati de latere Gwaldo episcopus Belwaczensis in
Poloniam Boleslao de Moravica expeditione redeunti venit. Qui a Boleslao comi-
ter exceptus, Polonica visitata, prout a summo pontifice iussus erat, Ecclesia et
rigorem iusticie inscelatores, ducis Boleslai illum animante acuenteque assistencia,
duos provinicie Gneznensis episcopos culpa exigente dampnavit et suis per senten-
ciam deposicionis privavit sedibus. Qui tamen hii fuerint et quarum ecclesiarum
episcopi, vario et dilligenti in quibuslibet annalibus scrutinio facto legisse me non
meminerim. Reor tamen ex coniectura evidenti, quod unus episcoporum depositorum
Sfuit Czyslawus, qui Cracoviensem episcopatum nulla summi pontificis auctoritate,
sed sola ducis Polonie Wladislai donatione detinebat*. Sladem wytyczonym przez
rozumowanie Dtugosza poszedt nastepnie Adam Naruszewicz®, za posrednictwem
ktorego poglad ten dostat si¢ do pdzniejszej historiografii i zachowat w niej zywot-
no$¢ az do czasow wspodtczesnych. Zaszta jednak zasadnicza zmiana w odniesieniu
do przyczyny domniemanej depozycji Czastawa. O ile bowiem w ujeciach Diugosza
i Naruszewicza powodem jego ztozenia z godnosci byt fakt, ze otrzymat godnos¢
bez wiedzy papieskiej, o tyle ich nastepcom bardziej prawdopodobne wydawato si¢
niezachowanie przez hierarche celibatu. Dodatkowym argumentem na rzecz takiej
rekonstrukcji wydarzen miataby by¢ lista swiadkow w tzw. dokumencie radziejow-
skim ksigznej Salomei z przetomu lat trzydziestych i czterdziestych XII w., gdzie
widnieje m.in. Andreas filius episcopi Cechawy (co interpretowano jako ,,syn biskupa
Czastawa™#). Wprawdzie we wszystkich edycjach krytycznych stowa episcopi
i Cechawy zostaty oddzielone przecinkiem, ale nie stanowito to dla pézniejszych
badaczy przeszkody do przyjecia, ze te stojace obok siebie wyrazy tworzg logiczng

4 Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae, lib. III-IV, Varsaviae
1970, s. 217 (pod 1104); thum. pol.: Jana Dtugosza Roczniki, czyli kroniki stawnego Krole-
stwa Polskiego, ks. III-IV, thum. J. Mrukéwna, Warszawa 1969, s. 263 n.; zob. tez Katalogi
biskupow krakowskich, MPH SN X/2, s. 150 n.

% A. Naruszewicz, Historia narodu polskiego od poczatku chrzescijanstwa, t. III,
Warszawa 1781, s. 105-107 (tu zestawienie najwazniejszych gtosow doby staropolskiej).

% A. Bielowski, w: MPH I, s. XXVI-XXIX; Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski,
t. I, [wyd. I. Zakrzewski], Poznan 1877, nr 9, 33; Zbior dokumentéw $redniowiecznych do
objasniania prawa polskiego ziemskiego stuzacych, wyd. F. Piekosinski, Krakow 1897, nr 7.
O dokumencie tym, znanym jedynie w formie transumptu Mieszka Starego, zachowanego
w dwoéch siedemnastowiecznych kopiach, pisz¢ w innym miejscu: M. Kosonowski,
Dokumenty ksi¢znej Salomei i ksigcia Mieszka Starego dla klasztoru Benedyktynéw w Mogil-
nie z XVII-wiecznego kopiariusza Archiwum Krakowskiej Kapituly Katedralnej. Studium
krytyczne i edycja tekstu, w: Signa. Studia i szkice z nauk pomocniczych historii. Prace dedy-
kowane Profesorowi Zenonowi Piechowi w sze$¢dziesiata rocznice urodzin, Krakow 2014,
s. 29-58 (na s. 48-58 nowa edycja, na podstawie ktorej cytuj¢ dalej ten tekst). Zauwazy¢ trzeba,
ze obie kopie zostaly wciggnigte do klasztornego kopiariusza tg sama reka, a tylko w jednej
z nich wystepuje interesujacy nas $wiadek; w drugiej odpowiedni passus brzmi: Radzislaw
filius Cechowy, Zyzema comes (tamze, s. 50).
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calos¢, a wiec biskup rzeczywiscie mial syna*’. Nie zabraklo tez gltosow, ktore nie
negujac depozycji Czastawa przez legata, kwestionowatly jednak przedstawione uza-
sadnienie i stwierdzaly przewaznie, ze powodem catego zajScia byt konflikt perso-
nalny miedzy ksieciem a biskupem albo tez pozostawanie Czaslawa w obediencji
owczesnego antypapieza®®.

Warto wszakze podkresli¢, ze poglad o usunigciu Czastawa przez Gwalona nie
jest oparty na zadnym zapisie zrodtowym, z czego zdawal sobie sprawe juz Jan
Dhugosz. Nie ma zatem powodu, aby kurczowo trzymac si¢ wyrazonego przezen
domystu, zwtaszcza ze kilka przestanek nie §wiadczy na jego korzysé. Pierwsza
z nich wynika z chronologii wypadkoéw. Skoro, jak ustaliSmy, podréz Baldwina
do Rzymu poprzedzita wizyte legata w Polsce, to nie wydaje si¢, aby rozpatrywat
on na miejscu ponownie sprawe obsady biskupstwa krakowskiego, uregulowang
juz przeciez bezposrednio przez papieza. Po drugie zas w dotychczasowej debacie
zbyt mato, naszym zdaniem, eksponowano inne mozliwo$ci wyjasnienia enigma-
tycznych loséw Czastawa. Rownie prawdopodobna jest bowiem hipoteza, ze umart
on jeszcze przed konsekracja albo wkrotce po niej, co spowodowato, ze pamigé
0 nim mogla nie zaznaczy¢ si¢ w zrodtach®. Poglad o usunigciu biskupa przez
Gwalona (lub wczes$niej przez synod krajowy czy osobiscie przez Bolestawa Krzy-
woustego) nosi tez wszelkie znamiona btednego kota argumentacyjnego; dowodem
na depozycje biskupa ma by¢ zrodtowa damnatio memoriae, ktorg zaktada si¢ na
tej podstawie, ze zostat zlozony z godnos$ci... Nie mozna zatem zgodzi¢ si¢ z taka
rekonstrukcja wydarzen.

47 Np. W. Abraham, Organizacja Kosciota w Polsce do potowy wieku XII, wyd. 4,
Wodzistaw Slaski 2009, s. 204-210, zwt. s. 209 n.; tenze, Poczatek biskupstwa i kapituly
katedralnej w Krakowie, Rocznik Krakowski 4, 1900, s. 194-196 (przedruk w: tegoz, Orga-
nizacja Kosciota, s. 304-306); T. Wojciechowski, Szkice historyczne XI wieku, wyd. 4,
Warszawa 1970, s. 269 n.; A. Matecki, W kwestii falszerstwa dokumentow, Kwartalnik
Historyczny (dalej cyt.: KH) 18, 1904, s. 449-458, zwt. s. 450; ks. W. W 6jcik, Prawo
celibatu w Polsce sredniowiecznej, Roczniki Teologiczno-Kanoniczne 5, 1958, s. 59 n.;
A. Gieysztor, Przemiany ideologiczne w panstwie pierwszych Piastow a wprowadze-
nie chrzescijanstwa, w: Poczatki panstwa polskiego. Ksigga Tysigclecia, t. II, Poznan 1962,
s. 161; S. Szczur, Kosciot krakowski a Stolica Apostolska we wczesnym $redniowie-
czu, Analecta Cracoviensia 32, 2000, s. XLVI-XLIX; K. Skwierczynski, Recepcja,
s. 278-285, 306-308.

“ Np. Z. Sutowski, Poczatki Kosciota polskiego, w: Koéciol w Polsce, Krakow 1966,
s. 100, 113; U. Borkowska OSU, Odbudowa i rozwoj (2. pot. XI i XII w.), w: Chrzes-
cijanstwo w Polsce. Zarys przemian 966-1979, Lublin 1992, s. 66; J. Dob osz, Monarcha
imozni, s. 171-175; T. Now ak o ws ki, Zrodta Jana Dhugosza do dziejow Mazowsza w XI-
XIV wieku. W poszukiwaniu rocznika ptockiego, Bydgoszcz 2012, s. 234-236. Wyraznego
stanowiska nie zajeli D. von Gittner-Sporzynski, Poland and the papacy before
the Second Crusade, w: La papauté et les crosaides, Farnheim 2011, s. 257-260; S. Rosik,
Bolestaw, s. 130-136.

4 Pamig¢ o biskupie powinna by¢ jeszcze zywa, gdy ok. 1120 r. powstawal Rocznik
dawny, ktory jednak tylko wyjatkowo uwzglednia wiadomosci o biskupach, a z krakowskich
wspomina tylko Lamberta (zm. 1101) — zob. K. Jasinski, Najstarsze roczniki krakowskie,
KH 88, 1981, s. 468 n.; J. Bieniak, Autor Rocznika dawnego, w: Kultura $redniowieczna
i staropolska. Studia ofiarowane Aleksandrowi Gieysztorowi w pieédziesieciolecie pracy
naukowej, Warszawa 1991, s. 429-432.
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Po wykluczeniu biskupow wroctawskiego 1 krakowskiego jako kandydaci do depo-
zycji pozostajg zatem tylko ordynariusze z Poznania i Ptocka®. Niestety nie mozemy
wskaza¢ ich imion, pochodzenia ani daty i okolicznosci objecia rzgdow. Wprawdzie
w historiografii podejmowano liczne proby zwigzania z Ko$ciolem polskim przetomu
XI 1 XII w. takich biskupoéw, jak Ederam (w Poznaniu), Eberhard (w Kruszwicy),
Eckhard (?) oraz Henryk (w Plocku)’!, jednak w znacznej mierze konczyly sie one
fiaskiem. O Ederamie wiemy, dzigki badaniom Zofii Koztowskiej-Budkowej, ze umart
przed 1049 r., kiedy to spisana zostata warstwa nekrologu klasztoru $w. Emmerama
w Ratyzbonie, w ktorej figuruje to imi¢®2. Aleksander Gieysztor z kolei wykazat, ze
biskupa polskiego Eckharda w ogole nie umiemy precyzyjnie umiejscowi¢ w czasie,
gdyz jego imi¢ widnieje na liscie kanonikow wspdlnoty $w. Szymona i Judy Tadeusza
w Goslarze, powotanych na biskupstwa pomiedzy Herbertem z Leodium a Godfrydem
z Ratyzbony, o ktorych nie wiemy z pewnoscig, kiedy sprawowali rzady>. Domyst
o rezydowaniu Eberharda w Kruszwicy obalil Gerard Labuda, wykazujac, ze przed
legacja Idziego z Tusculum w 1123/1124 r. biskupstwo kruszwickie w ogoéle nie ist-
niato>. Wreszcie sam pomyst wlaczenia do episkopatu polskiego biskupow Henryka
1 Eberharda ze znanego dokumentu Wiadystawa Hermana dla katedry w Bambergu
stangt pod powaznym znakiem zapytania, zgodnie bowiem z najnowszymi bada-
niami nie byli to biskupi, lecz wysocy dostojnicy kapituty bamberskiej, dysponujacy
prawem do uzywania pontyfikaliéw, dlatego tatwo bylto ich pomyli¢*. Jedynie dwaj

3 Do takiego wniosku sktaniali si¢ juz wcze$niej M. Gebarowicz, Walo, biskup
Beauvais i Paryza i jego legacyja w Polsce, Sprawozdania Towarzystwa Naukowego we
Lwowie 3, 1923,s. 68-71; K. Maleczynski,rec. z: Z. Koztowska-Budkowa, Repertorium,
KH 51, 1937, s. 577 n.; tenze, Bolestaw III Krzywousty, wyd. 2, Krakéw 2010, s. 62, 291
n., 297-304 (w pierwszej wersji tej biografii, jeszcze bez aparatu krytycznego, pt. Bolestaw
Krzywousty. Zarys panowania, Krakow [1946], s. 184, 188-191); J. Tazbiro w a, Poczatki
biskupstwa na Kujawach, Przeglad Historyczny 53, 1962, zwt. s. 236-244. W studiach tych
udowodniono wprawdzie, ze Gall Anonim i rocznikarze przekazali identyczna chronologie
wypadkow, ale zbyt stabo, naszym zdaniem, akcentowano, ze t¢ chronologi¢ da si¢ uzgodnié¢
ze $wiadectwem zrdodet obcych, co ma kluczowe znaczenie dla catej sprawy.

K. Maleczynski, W sprawie nieznanego biskupa polskiego Henryka z XI wieku,
Sprawozdania Towarzystwa Naukowego we Lwowie 17, 1937, s. 222-226; tenze, Bole-
staw 111, s. 62, 291 n., 297-304.

2 7. Koztowska-Budkowa, Ktory Bolestaw?, w: Prace z dziejow Polski feudal-
nej ofiarowane Romanowi Grodeckiemu w 70. rocznice urodzin, Warszawa 1960, s. 86; zob.
Necrologium Weltenburgense, wyd. F. L. Baumann, MGH Necrologia, t. III, Berolini 1905,
s. 382 (III. Kal. Decembrii Ederammus eps. de Polania); Necrologium monasterii S. Emme-
ramii Ratisbonensis, wyd. F. L. Baumann, tamze, s. 331 (//] Kal. Decembrii Ederammus eps.)
oraz s. 301 (gdzie o rekach pisarskich).

3 A. Gieysztor, O kilku biskupach polskich XI wieku, w: Europa — Stowianszczyzna
— Polska. Studia ku uczczeniu profesora Kazimierza Tymienieckiego, Poznan 1970, s. 321-326.

3 G. Labuda, Poczatki diecezjalnej organizacji koscielnej na Pomorzu i na Kujawach
w X1 1 XII wieku, Zapiski Historyczne 33, 1968, s. 19-60, zwl. s. 44 n. Dalszg dyskusje referuja
H. L owmianski, Poczatki Polski, t. VI, cz. 1, Warszawa 1985, s. 370-375; M. Michal-
s ki, Ustanowienie i wezesne dzieje biskupstwa kujawskiego, w: Scripta minora, t. I, Poznan
1996, s. 83-108.

3 Die Regesten der Bischofe und des Domkapitels von Bamberg, opr. E. von Gutten-
berg, Wiirzburg 1963 (Veroffentlichungen fiir frankische Geschichte, VI. Reihe), s. 250 n.;
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Henrykowie, wymieniony w Zywocie §w. Ottona z Bambergu piéra mnicha Ebona®
oraz figurujacy w odpisie Libri fraternitatis klasztoru $w. Michata w Siegburgu,
sporzadzonym dla kapituly w Canterbury przed 1125 r.*’, mogli wchodzi¢ w sktad
polskiego episkopatu na przetomie XI i XII w.*®

Rownie trudne jest poszukiwanie potencjalnych nastgpcoOw zdeponowanych hie-
rarchow. Wprawdzie Gall, piszacy ok. 1115 r., wymienia w li§cie dedykacyjnym
do ksiegi I biskupa Pawla (zapewne poznanskiego®®), jednak nie znamy daty jego
ordynacji. Identycznie wyglada sytuacja ze wspominanym dwukrotnie przez Jana
Dhugosza Filipem, ktory miatby po legacji Gwalona rzadzi¢ w Plocku, a w 1107 r.
jego miejsce zajgtby Szymon znany z kroniki Galla®. Jak stusznie zauwazyl bowiem
ostatnio Tomasz Nowakowski, biskupa Filipa nie zna zadne z wczesniejszych zrodet,
stad trudno orzec, czy w ogole istniat, zwlaszcza ze w Dhugoszowych katalogach
fakty czesto mieszajg sie z fantazjg®'.

W konkluzji zatem stwierdzamy, ze dwaj biskupi zdeponowani przez Gwalona
w 1103 r. nie zasiadali na stolicach we Wroctawiu i Krakowie, co automatycznie ozna-
cza, ze musieli to by¢ biskupi poznanski i ptocki. Nic pewnego o nich jednak nie wiemy.

IV. PRZYCZYNY AKCJI DEPOZYCYJNEJ GWALONA

W dotychczasowej dyskusji starano sie wytlumaczy¢ decyzje legata o usunieciu dwoch
polskich biskupéw czterema zasadniczymi przyczynami: a) wspotdziataniem Gwalona
z Bolestawem Krzywoustym, ktory zabiegal o depozycje stronnikow Zbigniewa®?,

w literaturze polskiej: A. Gieysztor, Bamberg i Polska w XI i XII wieku, SZ 15, 1971,
s.74;]J. Strzelczyk, Bamberg a Polska w §redniowieczu, Roczniki Historyczne 62, 1996,
s. 77n.; P. Wiszewski, Domus Bolezlai, s. 95; A. Krawiec, Krél bez korony, s. 148 n.

% Ebonis Vita s. Ottonis, I 3, wyd. J. Wikarjak, K. Liman, MPH SN VII, cz. 2, Warszawa
1969, s. 12 n.

7 The Monuments of the Dean and Chapter of Canterbury, w: Historical Manuscript Com-
mission. Report of Manuscript in Various Collections, wyd. R. S. Poole, London 1901, s. 217
(VIIL Id. Iulii obiit Heinricus, sacerdos et monachus eiusdem loci [klasztoru $w. Michala] et
episcopus Polonensis).

8 Za przynaleznoscia pierwszego z nich do polskiego episkopatu o§wiadczyt si¢ ostatnio
G. Labuda, Arcybiskup Henryk — arcybiskup Bogumit — arcybiskup Bogumit-Piotr, w:
tegoz, Szkice historyczne X-XI wieku. Z dziejow organizacji Kosciola w Polsce we wezesnym
$redniowieczu, Poznan 2004, s. 381-385, zastrzegajac jednak, ze byt to biskup, a nie arcybi-
skup (jak przyjmowali T. Wojciechowski, Szkice, s. 199-225, oraz ks. J. Nowacki,
Dzieje archidiecezji poznanskiej, t. I, Poznan 1958, s. 32).

% Dane zrodtowe na jego temat zebrat A. Gasiorowski, Pawel, w: Stownik starozyt-
nosci stowianskich, t. IV (1970), s. 49.

 Joannis Dlugossii Annales, lib. III-IV, s. 227; loannis Dlugossii Vitae episcoporum Plo-
censium abbreviatae cum continuatione Laurentii de Wszerecz, wyd. W. Ketrzynski, MPH VI,
Krakow 1893, s. 601.

6! T. Nowakowski, Zrodta Jana Dlugosza, s. 232-235 (tu przeglad dawniejszej litera-
tury). Mimo podniesionych zastrzezen ordynacje Filipa na synodzie zwolanym przez Gwalona
uznaje ks. T. Zebrowski, Kosciot X-XIII wiek, w: Dzieje Mazowsza do 1526, Warszawa
1994, s. 138.

62 Tak przede wszystkim J. Tazbirow a, Poczatki biskupstwa, s. 236-244;J. Dobosz,
Monarcha i mozni, s. 171-175; tenze, E. Skibinski, The Church in the Gallus
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b) checig walki legata z praktykami nikolaickimi wsrod kleru®, c¢) faktem pozosta-
wania obydwu hierarchdw w obediencji antypapieza® oraz d) racjami wynikajacymi
z przepisOw prawa kanonicznego, zgodnie z ktorymi metropolita nieposiadajacy
paliusza nie moze wyswieca¢ nowych biskupow (dwaj usunigci mieli w tym ujeciu
niewazng sakre¢®). Pierwsza proba wyjasnienia nie budzi na ogot watpliwosci. Legat,
przybywszy do kraju zupelie sobie nieznanego, musiat szuka¢ sojusznika w osobie
panujacego ksiecia, dzigki ktoremu udato mu si¢ zwota¢ synod. Czy Gwalo stat si¢
jednak tylko narzedziem Bolestawa w jego staraniach o neutralizacje szkodliwych
dla siebie wptywow w polskim episkopacie? Wydaje si¢ to dos¢ watpliwe, zwlaszcza
ze legat byl, jak wiemy, czlowiekiem wysoce wyksztalconym, bieglym w prawie,
umiarkowanym zwolennikiem reformy gregorianskiej, wobec czego mozna oczeki-
wac, ze przybywal nad Wiste z jakim$ wlasnym programem reformatorskim. Czy
obejmowat on jednak walke z nieprzestrzeganiem celibatu wérdéd duchowienstwa?
Wydaje si¢ to watpliwe.

Aby zilustrowac nasze watpliwosci, odwotamy si¢ do niewykorzystanych dotad
w dyskusji nad wizyta Gwalona w Polsce dokumentow wystawionych przez legatow
Stolicy Apostolskiej w réznych krajach chrzescijanskich oraz do innych przekazow
mowiacych o ich dziatalnosci za pontyfikatu Paschalisa I1°. Najpetniejsze (cho¢ wcigz
niewyczerpujace) zestawienie tego materiatu, przygotowane przez Stefana Wei3a®’,
zwraca uwage na zastanawiajaca prawidtowos¢. Otdz na blisko 90 uwzglednionych
tam przekazow (gtownie dokumentow) znaczaca wickszos$¢ dotyczy rozwigzywania
spraw administracyjnych, a zaden nie dotyka problemu walki z nikolaityzmem. Fakt
ten mozna uznac¢ za znaczacy. Nie tu miejsce na szczegdtowa analize tych dyplomow,
mozna jednak dokona¢ wstepnej typologii tego materiatu, dzielagc go na dokumenty
dotyczace: a) rozstrzygania sporéw o prawo wiasnosci (kosciota, kaplicy, hospicjum),

Anonymous’ chronicle — Gallus within the Church, w: Gallus Anonymous and His Chronicle
in the Context of Twelfth-Century Historiography from the Perspective of the Latest Research,
Krakow 2010, s. 80; A. Krawiec, Krol bez korony, s. 265-267.

0 Zob. literature z przyp. 47 (z wylaczeniem T. Wojciechowskiego); por. tez Historia
Kos$ciota w Polsce, t. I, cz.1, Poznan 1974, s. 61, 72.

¢ Zob.np. T. Wojciechowski, Szkice, s. 269 n.; M. Ggbarowicz Walo, s. 70;
T. Nowakowski, Zrodta Jana Dhugosza, s. 232-234. Wyraznego stanowiska nie zajmuje
K. Maleczynski, Bolestaw IIL, s. 62, 297-299, cho¢ jego poglady raczej sytuuja go w tej
grupie badaczy.

¢ J. Karwasinska, Archiepiscopus Polonie — archiepiscopus Gneznensis. O adresacie
bulli Paschalisa II, SZ 27, 1983, s. 48-50. Zapowiedz tego pogladu odnajdujemy u S. Smolki,
Mieszko Stary i jego wiek [1881], wyd. 3, Krakow 2009, s. 181 n., 499, zdaniem ktdrego
legacje Gwalona nalezy wigzac¢ z zabiegami arcybiskupa Marcina o paliusz.

% Pontyfikat ten byt bardzo bogaty w misje legatow. Poglad ogélny na t¢ kwestie dat
P. Blet, Histoire de la répresentation diplomatique du Saint Siege des origines a 1’aube du
XIXe siecle, Citta del Vaticano 1982, s. 111-117. Z uje¢ analitycznych zob. O. Schumann,
Die pépstlichen Legaten in Deutschland zur Zeit Heinrichs IV. und Heinrichs V. (1056-1125),
Marburg 1912, s. 79-106; H. Tillmann, Die papstlichen Legaten in England bis zur Been-
dung der Legation Gualas (1218), Bonn 1926, s. 22-27; T. Schieffer, Die papstlichen
Legaten, s. 163-214; C. Servatius, Paschalis II. (1099-1118), Stuttgart 1979 (Pépste und
Papsttum 14), s. 18-32, 42-58, 93-95, 146-150.

7 S. WeiB, Die Urkunden, s. 38-78 (tam tez szczegétowa dokumentacja).
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dziesieciny 1 nalezne optaty na rzecz podmiotéw $swieckich badz duchownych;
b) poswigcenia przez legata kosciota (kaplicy, cmentarza itp.); ¢) wzywania hierar-
chow Kosciota do udzialu w synodach lub innych zgromadzeniach kanonicznych,
klasztoréw do przyjecia nowych przetozonych, a duchowienstwa $wieckiego do
przyjecia odpowiednich kandydatéw na beneficja (w tym na biskupstwa); d) infor-
mowania o ekskomunikowaniu (lub polecenia ekskomunikowania) danej osoby (takze
catych klasztorow) badz o nalozeniu innej kary koscielnej za samowolne ztamanie
postuszenstwa wobec bezposrednich przetozonych; ) przywilejow dla oséb swieckich
badz duchownych. Wydaje si¢ zatem, ze wystannicy papiescy za czasow Paschalisa 11
stuzyli przede wszystkim stopniowemu 1 konsekwentnemu budowaniu w Kosciotach
partykularnych zasady prymatu papieskiego, zgodnie z ktorg Stolica Apostolska zaczy-
nata by¢ postrzegana (co wczesniej bynajmniej nie bylo oczywistoscia) jako jedna
z najwazniejszych, jesli nie najwazniejsza, instancja odwotawcza w rozwigzywaniu
wielu spraw lokalnych, jako nie tylko duchowe, ale rowniez administracyjne centrum
chrzescijanstwa, przez co tworzono warunki do stopniowe;j infiltracji idei i postulatow
reformy gregorianskiej w poszczegédlnych krajach®®. Troska o zaprowadzenie dys-
cypliny moralnej w$rod duchowienstwa §wieckiego musiata takze odgrywaé wazna
rolg, ale z powyzszego zestawienia wida¢, ze nawet w panstwach o wielowiekowych
tradycjach chrzescijanskich reforma gregorianska postepowata stopniowo i nie miala
na poczatku XII w. takiego impetu, jak za czasow Grzegorza VII. Zbytni pospiech
w jej wprowadzaniu mogltby zrodzi¢ dodatkowe animozje, a temu Stolica Apostolska
starata si¢ zapobiega¢, zwtaszcza ze Paschalis Il zagrozony byt niemalze przez caly
okres swego pontyfikatu przez opozycj¢ wewnetrzng w Kosciele oraz rosngce w site
cesarstwo. Musiat wigc koncentrowac swg uwage na ulozeniu stosunkéw z wieloma
wladcami $wieckimi®. Wobec tego kwestia reformy zycia duchowienstwa pojawiata
si¢ w trakcie tego pontyfikatu przede wszystkim na zgromadzeniach synodalnych, a jej
sladem sg zachowane teksty kanonow”. Zwroémy jednak uwage, ze pomiedzy sferg
normatywng a praktyka codzienng istniata zasadnicza rdznica i papiestwo musiato

% U.R. Blumenthal, Paschal Il and the Roman Primacy, Archivum Historiae Pontifi-
ciae 16, 1978, 5. 67-92; 0. Guyotjeannin, Légat (Moyen Age), w: Dictionnaire historique
de la papauté, [Paris] 1994, s. 1010-1013; C. Z ey, Die Augen des Papstes. Zu Eigenschaften
und Vollmachten pépstlicher Legaten, w: Romisches Zentrum (jak w przyp. 2), s. 77-108;
ostatnio w ujeciu monograficznym K. R. Rennie, The foundations of Medieval Papal
Legation, New York 2013, zwt. s. 154-170.

% Taki obraz pontyfikatu wytania si¢ z Liber pontificalis, wyd. L. Duchesne, t. II, Paris
1892, s. 296-311; zob. tez R. Hiils, Kardindle, s. 92 n.; C. Servatius, Paschalis II.,
s. 71-75,150-155;J. Zie s e, Wibert von Ravenna. Der Gegenpapst Clemens 111 (1084-1100),
Stuttgart 1982 (Pédpste und Papsttum 20), s. 212-274; U. R. Blumenthal, The correspon-
dence of Pope Paschal I and Guido of Vienne 1111-1116, w: Supplementum festivum. Studies
in Honour of Paul Oskar Kristeller, Binghamton 1987, s. 1-11; R. Schwaiger, Pascal II,
w: Dictionnaire historique de la papauté, [Paris] 1994, s. 1254-1256; R. Schieffer, Das
Reformpapsttum und seine Gegenpapste, w: Gegenpipste. Ein unerwiinschtes mittelalterliches
Phanomen, Wien 2012, s. 78-82.

 U.R. Blumenthal, The Early Councils of Pope Paschalis II (1100-1110), Toronto
1978, s. 10 (synod w Melfi w 1100 r.), 17-23 (synod lateranski w 1102 r.), 29 n. (Il synod
lateranski w 1105 r.), 57-65 (synod w Guastella w 1106 r.), 90-97 (synod w Troyes w 1107 r.),
103-106 (synod w Benewencie w 1108 r.), 109-122 (III synod lateranski w 1110 r.).
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zdawac sobie sprawe, iz zaprowadzenie wzorcow reformy gregorianskiej (w tym
wykorzenienie praktyk symoniackich i nikolaickich) bedzie zadaniem, ktore trzeba
roztozy¢ na lata. Przemawia za tym rowniez fakt, ze az do Il Soboru Lateranskiego
(1139) kwestia celibatu duchowienstwa nie byla jednoznacznie rozstrzygnieta’'.
Wydaje sie wigc, ze aby osiggnaé zamierzony cel, Paschalis II przyjat pragmatyczny
sposob postepowania, dzigki czemu skutki mogty by¢ trwalsze.

Wida¢ to wyraznie na przyktadzie Wegier za panowania Kolomana I, kiedy to
podczas obrad I synodu w Ostrzyhomiu (1100) zakazano wprawdzie dziedziczenia
majatku biskupiego przez zony hierarchéw i wyraznie przykazano, aby kandydaci
na biskupéw nie byli Zonaci, jednak nie wymagano juz zachowywania celibatu od
prezbiterow, a deponowaé nakazano tylko tych, ktérzy byliby konkubentami lub
bigamistami’>. W zadnym z kanon6éw nie odnajdujemy natomiast zalecenia, aby
usuwac z urzedu zonatych hierarchéw, mimo ze nie ma watpliwosci, iz tacy wowczas
istnieli. Roéwniez w Europie Zachodniej przypadki usuwania biskupdw z ich urzedu
staly si¢ o wiele rzadsze niz za pontyfikatu Grzegorza VII®>. Wynikato to z faktu,
ze Stolica Apostolska przyjeta na poczatku XII w. wyrazng taktyke wspotdziatania
wtadzy duchownej i $wieckiej w celu reformy Kosciota, zwtaszcza w krajach potozo-
nych dalej od Rzymu (jak Anglia™) i/lub przez dtuzszy czas nieutrzymujacych z nig

"' Dokumenty soboréw powszechnych, t. II, opr. A. Baron, H. Pietras SJ, Krakow 2007,
s. 144-147; w szerszym ujeciu J. Gaudemet, Le célibat ecclésiastique. Le droit et la practi-
que du XI¢ au XIII® siécle, Zeitschrift der Savigny Stiftung fiir Rechtgeschichte, Kanonistische
Abteilung 68, 1982, s. 1-31.

2 L. Zavodszky, Szent Istvan, Szent Laszlo és Kalman korabeli torvények és zsinati
hatarozatok forrasai, Budapest 1904, s. 197-207, zwt. s. 199 (kan. X1I: Ut hi, qui ad episcopatum
promovendi sunt, si matrimonio legitimo iuncti sunt, nisi ex consensu uxorum, non asSUman-
tur), 201 (kan. XXXI: Presbiteris uxores, quas in legitimis ordinibus acceperunt, moderacius
habendas provisa fragilitate indulsimus; kan. XXXIII: Uxores episcoporum episcopalia predia
non inhabitent), 204 (kan. LVI: Si quis de clero secundam uxorem vel viduam vel repudiatam
duxerit deponatur; kan. LVIL: Bigami presbiteri, qui ad ordines suos redire voluerint, ex
consensu uxorum suarum recipiantur; kan. LVIIL: Similiter, si presbiter concubinam habuerit,
deponatur). O synodzie tym zob. J. R. Sweeney, Gregory VII, the reform program, and
the Hungarian Church at the end of the Eleventh Century, Studi gregoriani per la storia della
Libertas Ecclesiae 14, 1991, s. 272-275; Sz. A. Szuromi, Les Synodes d’Esztergom et les
collectiones canonique en Hongrie au XII° siécle, w: Medieval Canon Law Collections and
European Tus Commune (Kdzépkori kanonjogi gytijtemények €s az eurdpai ius commune),
Budapest 20006, s. 32-46, zwl. s. 38-42 (tam tez dalsza literatura).

 G. Denzler, Das Papsttum und der Amtszolibat, cz. 1, Stuttgart 1973 (Papste und
Papsttum 5/1), s. 77-79. Przyktady deponowania biskupdéw przytoczone przez K. Skwier-
czynskiego, Recepcja, s. 281, dotyczg, co warte podkreslenia, pontyfikatu Grzegorza VII,
g¢dy mozliwo$ci dzialania papiestwa byly zdecydowanie szersze.

™ Przede wszystkim C. Servatius, Zur Englandpolitik der Kurie unter Paschalis II.,
w: Deus qui mutat tempora. Menschen und Institutionen im Wandel des Mittelalters. Festschrift
fiir Alfons Becker zu seinem flinfundsechzigsten Geburtstag, Sigmaringen 1987, s. 173-190,
gdzie m.in. cenna uwaga (s. 183), ze az do 1107 r. najwazniejsze miejsce w korespondencji
pomiegdzy kuria papieska a krolem Anglii i tamtejszym Ko$ciolem zajmowata kwestia inwe-
stytury duchownych. Byla to rowniez sprawa priorytetowa na synodzie londynskim w 1102 r.
i przykuwata wigksza uwage niz celibat duchownych (Councils and Synods with Other Docu-
ments Relating to the English Church, wyd. D. Whitelock, M. Brett, Ch. N. L. Brooke, t. I,
Oxford 1981, s. 668-688). Por. jeszcze U. R. Blumenthal, The Investiture Controversy.
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relacji (jak Polska za panowania Hermana’). Wypada dzi§ zatem w pelni podpisac
si¢ pod stowami Stanistawa Smolki, ktory zauwazyt, ze Gwalo ,,cho¢by zarliwym byt
zwolennikiem gregorianskich idei, jat si¢ zbytecznych $rodkéw surowosci w kraju,
dopiero co poddanym obediencji prawego papieza”’®.

Zdecydowanie mniej uwagi w dotychczasowej debacie poswigcono natomiast
krytycznej refleksji nad hipoteza Jadwigi Karwasinskiej, ktora wychodzita za zato-
zenia, ze obydwaj hierarchowie zostali wyswigceni nieprawnie, stad Gwalo musiat
ich usung¢. W jej opinii wazng rolg odgrywato jednak przeswiadczenie, ze stynna
bulla Paschalisa II o incipicie Significasti frater karissime byla skierowana do Pol-
ski, dlatego uznala za fakt historyczny, ze arcybiskup Marcin istotnie nie posiadat
paliusza”. Obecnie zaczyna przewaza¢ poglad, ze adresatem papieskiej admonicji
nie byt arcybiskup Gniezna, lecz Splitu, Kalocsy lub Ostrzyhomia’®. Chcac zatem
utrzymac w dyskusji prawdopodobny domyst J. Karwasinskiej, musimy wyprowadzié
jego uzasadnienie z zupehie innych faktow i uwarunkowan.

Zauwazmy najpierw, ze pierwszej przestanki w tym wzgledzie dostarcza nam sama
bulla Significasti frater karissime, w ktorej papiez nie pozostawia watpliwosci, ze
traktuje posiadanie paliusza jako warunek sine qua non udzielania sakry kandydatom
na biskupstwa™. Jak wynika z ponad 20 zachowanych listow i przywilejow przezen

Church and Monarchy from the Ninth to the Twelfth Century, Philadelphia 1988, s. 142-157
(tam dalsza literatura).

* G. Labuda, Zagadnienie suwerennosci Polski wezesnofeudalnej w X-XII wieku, KH
67, 1960, s. 1060 n.; A. Becker, Papst Urban I1. (1088-1099), t. I, Stuttgart 1964 (Schriften
der MGH 19/1),s. 167 n.; K. Benyskiewicz Ksigz¢ Polski Wtadystaw I Herman 1079-
1102, Zielona Géra 2010, s. 309-312; A. Krawiec, Krél bez korony, s. 166 n.

" S. Smolka, Mieszko Stary, s. 182.

7J. Karwasinska, Archiepiscopus Polonie, s. 41-50. Starsza literatur¢ zebrali
Z. Koztowska-Budkowa, Repertorium, nr 22, oraz M. G¢barowicz, Polska,
Wegry czy Sycylia odbiorcg listu papieza Paschalisa 117, KH 51, 1937, s. 529-534 (tutaj tez,
s. 527-529, edycja krytyczna). Za odbiorca polskim opowiedzieli si¢ G. L abud a, List papieza
Paschalisa II do niewiadomego arcybiskupa polskiego z poczatku XII wieku. Przyczynek do
dyskusji nad faktum biskupa krakowskiego Stanistawa, Slaski Kwartalnik Historyczny Sobotka
26, 1971, s. 415-434; 1. Sutkowska-Kurasiowa, S. Kuras, List Paschalisa II do
arcybiskupa polskiego w $wietle zasad dyplomatyki papieskiej oraz recenzji i emendacji tek-
stow, Roczniki Humanistyczne 34, 1986, z. 2, s. 307-318; T. Jurek, Losy arcybiskupstwa
gnieznienskiego w XI wieku, w: 1000 lat Archidiecezji Gnieznienskiej, Gniezno 2000, s. 61.

8 Tak przede wszystkim M. Plezia, Dookota sprawy $w. Stanistawa, Analecta Craco-
viensia 11, 1979, s. 287-291; H. L owmianski, Krol Bolestaw II i biskup Stanistaw. Dwie
tendencje ustrojowe: jedynowladcza i patrymonialna, Studia Historyczne 22, 1979, s. 193-
196; K. Skwierczynski, Recepcja, s. 147-190; P. N o w ak, Arcybiskup Polski, Splitu,
Kalocsy czy Ostrzyhomia odbiorcg listu Paschalisa II: JL 6570, WH 9527 [rec. z: M. Brett,
Some new letters of Popes Urban II and Paschal I, Journal of Ecclesiastical History 58, 2007,
5. 75-96], SZ 45,2007, s. 99 n. Z badaczy zagranicznych najkonsekwentniej przeciwko tacze-
niu wspomnianej bulli z Polska opowiedzieli si¢ U. R. Blumenthal, The Early Councils,
s. 12, oraz P. Zerbi, La ,,Significasti” di Pasquale II ¢ diretta a un arcivescovo di Spalato?
Riflessioni e ipotesti, w: tegoz, ,,Ecclesia in hoc mundo posita”. Studi di storia e di storiografia
medioevale, Milano 1993, s. 73-112.

” M. Gebarowicz, Polska, s. 527: In pallio, frater, plenitudo conceditur pontificalis
officii, quia iuxta sedis apostolice et totius Europe consuetudinem, ante acceptum palleum
metropolitanis minime licet aut episcopos consecrare aut synodum celebrare.
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wystawionych, nie byta to opinia jednorazowa®’. Réwnie istotna mogta by¢ ta kwestia
dla samego legata, ktory bedac uczniem Iwona z Chartres, przejal pewnie od niego
zamitowanie do kierowania si¢ zapisami stynnych Dekretatow Burcharda z Worma-
cji, w ktorej to kolekcji przeswiadczenie o niezbednosci paliusza do wyswiecenia
prezbiterow na biskupow jest dos¢ wyraznie artykulowane w dwoch kanonach®'.
Z potwierdzong zrodlowo walka Paschalisa II przeciwko przyjmowaniu inwestytury
z rak $wieckich mamy do czynienia na bliskim chronologicznie synodzie lateran-
skim w 1102 r.#> Powinny nas takze zainteresowa¢ zrodla relacjonujace przebieg
jednego z kolejnych zgromadzen kanonicznych — synodu w Guastalla w péinocnych
Witoszech w 1106 r. Wowczas to przybyly na zgromadzenie arcybiskup trewirski
Bruno zrezygnowat ze swojej godnos$ci, nie posiadat bowiem paliusza i mogt si¢
wylegitymowac¢ jedynie inwestytura otrzymang z rak kréla Henryka V. Po uptywie
kilku dni decyzja zostala jednak cofnigta i Bruno mogt si¢ cieszy¢é z pojednania
z Paschalisem II, od ktdrego otrzymat paliusz®. Przypadek ten, jakkolwiek kilka lat
poOzniejszy, ukazuje z calg moca, ze na samym poczatku XII w. spér o inwestyture

80 Zauwazyt to juz C. B. Graf von Hacke, Die Palliumverleihungen bis 1143. Eine
diplomatisch-historische Untersuchung, Marburg 1898, s. 52 n. 145 n.; zob. tezR. Benson,
The Bishop-Elect. A Study in Medieval Ecclesiastical Office, Princeton 1968, s. 169-173. Do
najnowszych ustalen S. A. Schoeniga, The Papacy and the Use and Understanding of
the Pallium from the Carolingians to the Early Twelfth Century (niepublikowana rozprawa
Uniwersytetu Columbia 2009), podkreslajacych znaczenie paliusza w kanonistyce gregorian-
skiej (zwh. s. 458-463) miatem dostgp tylko za posrednictwem pracy D. A. Sikorskiego,
Poczatki Kosciota w Polsce. Wybrane problemy, Poznan 2012, s. 285-294.

81 Burchardi Wormatiensis ecclesiae episcopi decretorum libri viginti. Ergdnzter Neudruck
der ,,Editio princeps® Koln 1548, wyd. G. Fransen, T. Kolzer, Aalen 1992, k. 3v (lib. I, can.
25), k. 29r (lib. I, can. 211). Problem recepcji Dekretatéw Burcharda w kolekcjach prawa
kanonicznego proweniencji niemieckiej, wtoskiej i francuskiej (w tym w dzietach Iwona
z Chartres) przedstawit ostatnio wyczerpujaco C. Rolker, Canon Law, s. 60-81, zwt. s. 61
(gdzie bogata starsza literatura), 68-81. W polskiej literaturze zainteresowanie prawnym zna-
czeniem paliusza w dobie reformy gregorianskiej jest marginalne; wyjatkiem sa tu cenne uwagi
K. Skwierczynskiego, Recepcja, s. 153-155, oraz D. A. Sikorskiego, Poczatki
Kosciota, zwt. s. 292-296.

82 Zestawienie zrédet u U. R. Blumenthal, Early Councils, s. 17-23.

8 Gesta Treverorum, wyd. G. Waitz, MGH Scriptores, t. VIII, Hannoverae 1848, s. 192:
honorifice inquam susceptus [Bruno], sed quoniam episcopalia, anulum videlicet et baculum,
per manum laicam suscepisset, atque quia ecclesias dedicasset et clericos necdum pallium
consecutus promovisset, multum aspere correptus est, et decernente episcoporum ibi congre-
gatorum concillio, pontificatus officium deposuit, quod tamen eisdem intervenientibus, quia
discrecio eius et prudentia officio et tempori conveniens erat, post triduum non sine admissorum
penitentia recuperavit. Iniuncta est autem ei penitentia, ut quociens in spacio trium proximorum
annorum missarum sollempia celebraret, dalmatica non uteretur, quod ipse humiliter inplevit.
Deinde accepta tam apostolici quam totius sinodi benedictione, pallii honore donatus, atque de
regula fidei firmiter observanda instructus, atque de instructione commissi sibi gregis dilligenter
admonitus, in sua cum gaudio remeavit. O licznych depozycjach biskupdéw z Rzeszy oraz jed-
nego z Italii za przyjecie inwestytury z rgk swieckich mowi wazna zapiska w Annales Patherbru-
nenses, wyd. P. Scheffer-Boichorst, Innsbruck 1870, s. 116: Plures ibi episcopi Italiae damnan-
tur, quidam anathemizantur. Patriarcha Aquileiae anathemizatur, Fridericus Halverstatensis,
accusantibus eum ecclesiae canonicis, honore episcopali privatur. Similis sententia de Widelone
Mindensi habetur. Leodicensis et Cameracensis anathemizantur. Szerzej zob. U.R. Blumen -
thal, Some notes on papal policies at Guastalla, 1106, Studia Gratiana 19, 1976, s. 65-68.
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z rak $wieckich wchodzit w decydujace stadium, a papieskie zadanie posiadania
paliusza bylo coraz mocniej artykulowane.

Zadajac zatem pytanie o przyczyne depozycji dwoch hierarchow polskiego
Kosciota, powinnismy uwzgledni¢ powyzsze analogie, ktore zdaja si¢ sugerowac,
ze za hipoteza J. Karwasinskiej stoja silne, cho¢ przez nig niewyartykulowane, racje.
Gwalo, przybywszy nad Wisle i zorientowawszy si¢ w skladzie personalnym pol-
skiego episkopatu, mogt uzna¢, ze dwaj ordynariusze otrzymali §wi¢cenia nieprawnie.
Pozostanie oczywiscie watpliwosé, dlaczego nie usunat rowniez samego arcybiskupa
gnieznienskiego, o ktorym nie wiemy, aby posiadat paliusz®. By¢ moze Paschalis II,
powiadomiony przez Baldwina o klopotach Kosciota w Polsce (fidei ruditatem inti-
mavit), przez r¢ce Gwalona przystat Marcinowi brakujacy paliusz, co uratowato go
od grozby depozycji. Nawet jednak gdyby Marcin nie zostal w 1103 r. obdarowany
paliuszem, to i tak mogt, jak sagdzimy, w drodze wyjatku pozosta¢ na swoim stanowi-
sku ze wzgledu na podzial panistwa na dwa wladztwa (Zbigniewa i Bolestawa), ktére
on — jako zwierzchnik prowincji ko$cielnej i zarazem mediator w konflikcie mi¢dzy
braémi — mogt zachowaé od catkowitego rozdziatu. Sg to jednak tylko hipotezy,
ktorych nie da si¢ podeprze¢ niczym wigcej, jak tylko intuicja 1 wewnetrzng logika.

V. LEGACJA GWALONA A POCHODZENIE POLSKICH EGZEMPLARZY
TZW. TRIPARTITY

W literaturze spotka¢ mozna nieraz artykulowane przez badaczy przekonanie, ze
legacja Gwalona byta wprawdzie tylko epizodem w dziejach stosunkow Polski ze
Stolica Apostolska, jednak trwatos¢ reform zaprowadzonych w polskim Kosciele na
synodzie 1103 r. miata zosta¢ wzmocniona przywiezieniem przez legata egzemplarza
Tripartity — kolekcji prawa kanonicznego przypisywanej Iwonowi z Chartres®. Jako
pierwszy poglad ten wprowadzit Tadeusz Silnicki, a akces do jego ustalen zglosili
nastepnie liczni autorzy, poczawszy od Pierre’a Davida az po Krzysztofa Skwierczyn-
skiego®®. Fundamentem omawianej hipotezy stata si¢ obecnos¢ w polskich zbiorach
dwoéch dwunastowiecznych egzemplarzy Tripartity, ktore mialyby zosta¢ przepisane
w skryptoriach krakowskim i gnieznienskim na podstawie rekopisu Gwalonowego®’.

8 K. R. Prokop, Arcybiskupi gniezniefiscy w tysigcleciu, Krakow 2000, s. 33-38; por.
J. Dobosz Monarcha i mozni, s. 175-178, 225 n. (tam zestawienia literatury).

80 kolekcji tej szerzej L. Kérry, Canonical Collections of the Early Middle Ages
(c. 400-1140). A Biographical Guide to the Manuscripts and Literature, Washington D.C.,
1999, s. 244-260.

8 T. Silnicki, Wplywy francuskie na Ko$ciot w Polsce w wiekach $rednich, Prze-
glad Teologiczny 7, 1926, s. 50, 55-59 (przedruk w: tegoz, Z dziejéw Kosciota w Polsce.
Studia i szkice historyczne, Warszawa 1960, s. 400 n., 427-435); P. David, Un disciple,
s. 109-113; por. tezJ. Szyman s ki, Krakowski r¢kopis reguty akwizgranskiej z roku okoto
1103, SZ 11, 1966, s. 39-52, zwt. s. 41-44; K. Skwierczynski, Recepcja, s. 262-265;
bardzo bogate omdwienie dyskusji dat ostatnio P. N ow ak, Legacja Galona, s. 431-433.

87 Krakow, Archiwum i Biblioteka Krakowskiej Kapituty Katedralnej, sygn. MS KP 84;
Gniezno, Archiwum Archidiecezjalne, Biblioteka Katedralna, sygn. MS 25. Na temat obydwu
rekopisow por. ostatnio P. N o w ak, The manuscripts of the Collectio Tripartita in Poland,
w: Bishops, Texts and the Use of Canon Law round 1100. Essays in Honour of Martin Brett,
Aldershot 2008, s. 91-110 (gdzie starsza literatura).
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Z najnowszych studiow Martina Bretta oraz Przemystawa Nowaka wynika jednak
co$ zgota przeciwnego. Obydwa polskie manuskrypty nie posiadaly mianowicie
wspolnego archetypu. Tripartita gnieznienska wykazuje bowiem tacznos¢ z tradycja
rekopi$mienng tego zabytku z terenéw poludniowoniemieckich, natomiast egzem-
plarz krakowski — z tradycja normandzka (rejon Fécamp) badz austriacka (rejon
Vorau w Styrii)®. Co wiecej, gdyby przyjrze¢ si¢ doktadnie inwentarzowi skarbca
1 biblioteki kapituty krakowskiej z 1110 r., wida¢, ze figurujace wsrod ksiag capi-
tulare nie musi by¢ utozsamiane z rekopisem Tripartity, jak powszechnie dotad
przyjmowano. Ten ostatni jest bowiem spisanym co najmniej jedenastoma r¢kami
kodeksem o bardzo roznej tresci, a w jego sktad wchodza, oprocz Collectio trium
partium w redakcji $redniej (niepelnej), takze Institutio canonicorum Aquisgranensis,
Martyrologium Bedae Venerabilis, Ordines Romanae ecclesiae 1 dwa wspominane
juz wyzej inwentarze datowane na 1101 1 1110 r. Stowo capitulare, jak podkresla
P. Nowak, nie byto zazwyczaj uzywane na oznaczenie kolekcji kanondw, lecz raczej
ksiag liturgicznych, co moze stanowi¢ istotny argument przeciwko tezie, ze krakow-
ski rekopis znajdowat si¢ juz w 1110 r. na Wawelu®. Doktadniejsza datacja jego
pojawienia si¢ w stolicy Matopolski wymaga jednak dalszych badan. Nie zmienia
to wszakze faktu, ze obydwa manuskrypty nie mialy — jak si¢ okazuje — wspdlnego
archetypu i reprezentujg odmienne stadia redakcji, co sprawia, ze do prob taczenia
ich obu z osobg Gwalona trzeba zachowa¢ stosowny dystans. Konsekwencje tego
stwierdzenia sa jednak duzo powazniejsze.

Zauwazmy bowiem, ze wraz z nim traci ostatni fundament zrédtowy hipoteza, ze
legat papieski w ogdle wprowadzat jakie$ szersze reformy w Kosciele polskim. Nie
mozemy wykluczy¢, ze jedynym polem jego dziatalnosci byto dorazne uporzadkowa-
nie kwestii obsady personalnej dwoch polskich biskupstw, co zapisano w zrodtach.
Ponadto gdyby zdecydowat si¢ on na probe nawet powierzchownego zaszczepienia
w Polsce zalgzkow reformy gregorianskiej, to mozna byloby oczekiwaé na jakas
forme dalszego zainteresowania papiestwa panstwem Bolestawa Krzywoustego. Po
dos¢ gruntownej krytyce pogladu na temat polskiego adresata bulli Significasti frater
karissime, jakg w wielu punktach uznajemy za przekonujgca, nie widzimy zadnych
$ladow pozniejszych kontaktow Polski z papiestwem za pontyfikatu Paschalisa II. Zna-
mienna jest tu zwtaszcza catkowita absencja Polski w zrodlach rzymskich, ktore
z poczatku XII w. zachowaty si¢ juz do$¢ licznie. W efekcie widaé dzi$ jeszcze
dobitniej niz dawniej, ze pierwsze wzmianki o szerszym zainteresowaniu papiestwa
sprawami polskimi dotycza dopiero lat czterdziestych XII w., kiedy to w obregbie
zaledwie jednej dekady mamy potwierdzone zrodtowo trzy legacje®, a zatem tylko
0 jedna mniej w poréwnaniu z okresem ponad 140 lat, poczawszy od roku 1000.

8 Tenze, Die polnische Kirchenprovinz, s. 197 n.; tenze, The Manuscripts, s. 91-99;
tenze, Legacja Galona, s. 433 (gdzie og6lnie hipoteza o pochodzeniu pétnocnofrancuskim).

% Tenze, The Manuscripts, s. 98.

% Chodzi o wizyty w Polsce: 1) anonimowego legata, ktory uczestniczyt w konsekracji
katedry wawelskiej w 1142 r. i przyznat z tej okazji 40 dni odpustu (Kalendarz katedry kra-
kowskiej, MPH SN V, s. 141, pod 12 IV 1142 r.); 2) Humbalda z 1145/1146 r.; 3) Gwidona
z Cremony z 1148/1149 r. Na temat dwoch ostatnich zob. S. We i3, Die Urkunden, s. 155 n.,
161-163.
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VI. REKAPITULACJA

Whioski z naszej analizy zebra¢ mozna w nastgpujacych punktach:

1) Legacja Gwalona biskupa elekta Beauvais, a nastgpnie biskupa Paryza, do Polski
odbyta si¢ najpewniej wiosng (kwiecien/ma;j?) 1103 r., ktdrg to date roczng odnajdujemy
w dwoch redakcjach Rocznika matopolskiego (z kodeksu Kuropatnickiego i lubin-
skiego) oraz w Roczniku Sedziwoja. Pojawiajace si¢ w innych przekazach daty: 1105
(Rocznik matopolski z kodeksu krolewieckiego) oraz 1104 (Rocznik kapituly krakow-
skiej) nie wydaja si¢ wtasciwe w konfrontacji z przekazami proweniencji niepolskiej.

2) Sekwencj¢ wydarzen z przetomu 1102 1 1103 r., bezposrednio poprzedzajacych
przyjazd Gwalona do Polski, najpetniej oddaje Kronika Galla Anonima (II 23-27).
Kolejnos¢ ta znajduje tez catkowite potwierdzenie w chronologii bezwzglednej prze-
kazanej przez zrédta zagraniczne.

3) Poszukujac w polskim episkopacie poczatku XII w. dwoch hierarchéw usu-
nigtych z godnosci przez legata, opowiadamy si¢ za zdaniem mniejszosci badaczy,
uznajacych, ze byli to nieznani imiennie biskupi poznanski i ptocki. Wiemy bowiem,
ze nie zmienita si¢ obsada biskupstwa wroctawskiego (Piotr ordynowany w 1074,
zmarty w 1111/1112 r.) oraz krakowskiego (Baldwin uzyskat konsekracj¢ w Rzymie
przed legacja Gwalona, a zmart w 1109 r.). Domyst o depozycji Czastawa kra-
kowskiego, sformutowany juz przez Dlugosza, jest nie do przyjecia. Czastaw mogt
dobrowolnie ustapi¢ z urzgdu, a moze umrzeé¢ przed konsekracja lub krotko po niej.
Brak wzmianek o nim w Zrddtach przeddtugoszowych nie moze by¢ traktowany jako
dowod zapadtej w jego sprawie damnatio memoriae.

4) Za najbardziej prawdopodobng przyczyne akcji depozycyjnej podjetej przez
Gwalona nalezy uzna¢ okoliczno$¢, ze owi dwaj anonimowi hierarchowie zostali
wys$wieceni przez arcybiskupa nieposiadajgcego paliusza, stad ich sakra zostata uznata
za niewazng. Za takim rozwigzaniem przemawiajg liczne analogie z tego czasu. Prze-
ciwko konkurencyjnemu pogladowi o usuni¢ciu biskupéw za nikolaityzm $wiadczy
za$ przede wszystkim fakt, ze w zachowanych dokumentach legatéw nie odnajdujemy
zadnych dowodéw na to, aby papiestwo prowadzito wowczas przez nich szerszg akcje
majaca na celu ukrocenie praktyki zawierania matzenstw przez duchownych. Pytanie,
dlaczego Gwalo nie zdeponowat réwniez arcybiskupa gnieznienskiego, o ktorym
nie wiadomo, aby posiadatl paliusz, musi pozosta¢ bez jednoznacznej odpowiedzi.
Prawdopodobnie jednak uczyniono tu wyjatek ze wzgledu na niepewna sytuacje
polityczng kraju podzielonego migdzy sktoconych braci.

5) Przychylamy si¢ do pogladu Przemystawa Nowaka, ze Gwalo nie przywiozt ze
soba do Polski egzemplarza tzw. Tripartity, gdyz dwa dwunastowieczne polskie rekopisy
tej kolekcji kanonéw reprezentuja odmienne redakcje 1 nie miaty wspolnego archetypu.

6) Przy obecnym stanie zachowania zrodet nowe ustalenia moze przynies¢ jedynie
szersza analiza pryncypidw papieskiej polityki wobec krajow chrzescijanskiego $wiata
na przetomie XI i XII w. Byloby to skadinagd wazkie zadanie dla catej historiografii,
a ,,do ujecia tego tematu praca niniejsza chce by¢ skromnym, bo z pod piora niedo-
$wiadczonego historyka wychodzaca, lecz pobudzajacym przyczynkiem™".

' G. Labuda, Polska i krzyzacka misja w Prusach do poczatku XIII w., Annales Mis-
siologicae 9, 1937, s. 428.
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Die Legation Gualos von Beauvais in Polen im Jahre 1103
Zusammenfassung

Eines der wichtigsten Ereignisse in der Geschichte des polnischen Staates und der Kirche
im ersten Jahrzehnt des 12. Jahrhunderts war der Besuch des papstlichen Legaten Gualo, des
damaligen Elekten von Beauvais und nachmaligen Bischofs von Paris, in Polen. Die For-
schungsdiskussion iiber diese Legation dauert seit Jahrzehnten ununterbrochen an, dennoch
ist dariiber weiterhin nur wenig bekannt. Dies liegt selbstverstindlich an der Diirftigkeit der
Quellen, die sich gewissermafien auf das zwei Sdtze umfassende Zeugnis des Gallus Anonymus
und die Eintrdge in einigen polnischen Annalen beschranken. Wir erfahren daraus lediglich,
dal3 der Legat die Unterstiitzung Boleslaus’ Schiefmunds fiir seine Téatigkeit erfuhr und eine
Synode einberief, auf der zwei Bischofe ihres Amtes enthoben wurden. Unter Beriicksichtigung
zahlreicher Quellen aus den Nachbarstaaten und aus Westeuropa bemiihen wir uns im vorlie-
genden Beitrag, vier mit der Legation verbundene Zweifel zu zerstreuen. Zunichst fragen wir,
ob die Legation im Jahre 1103, 1104 oder 1105 stattfand, und sprechen uns schlieBlich fiir das
Jahr 1103 aus. Danach iiberlegen wir, welche beiden abgesetzten Bischofe die Quellen meinen
konnten, und gelangen zu dem Ergebnis, daf es sich bei ihnen um die Bischofe von Posen und
Plock handeln miifite, auch wenn man {iber sie nichts Nidheres weill. An dieser Stelle unserer
Uberlegungen setzten wir uns kritisch mit der traditionellen Meinung auseinander, nach der es
sich bei einem der abgesetzten Oberhirten um den Krakauer Bischof Caslaus gehandelt haben
soll. Im dritten Punkt unserer Darstellung versuchen wir, die wahrscheinlichsten Motive fiir
Gualos Vorgehen zu ergriinden und kommen zu dem Schluf3, daf3 es sich dabei um rechtliche
Griinde gehandelt haben miifite. Demnach diirften die beiden Bischéfe wahrscheinlich von ei-
nem Metropoliten geweiht worden sein, der kein Pallium vorweisen konnte, so daf ihre Weihe
fiir ungiiltig erkldrt worden sein diirfte. Im letzten Abschnitt unseres Beitrages stimmen wir
den neuesten Forschungen P. Nowaks zu, denen zufolge Gualo kein Exemplar der Tripartita
nach Polen mitgebracht habe und die beiden polnischen, aus dem 12. Jahrhundert stammenden
Handschriften dieses Werkes keinen gemeinsamen Archetypen besitzen.

Ubersetzt von Waldemar Konighaus

The legation of Gualo of Beauvais in Poland in 1103
Abstract

The paper consists of its author’s reflections on the visit to Poland made by the papal legate
Gualo, bishop-elect of the diocese of Beauvais, and later diocesan bishop of Paris. The core of
the discussion is an attempt to find answers to four key controversies related to this question,
namely: a) in which year (1103, 1104 or 1105) the legation of Gualo took place, b) which two
Polish bishops were removed by him, ¢) what may have been the most probable reasons for
that decision, and d) whether in the light of recent scholarship the assertion that the legate
brought to Poland a copy of Tripartita can be accepted. The text is closed with a recapitulation.

Translated by Rafat T. Prinke





