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Dyspensy de diversis formis dla polskiego duchowienstwa
Z dziejow stosowania prawa kanonicznego i obyczajowosci
w poOzniejszym Sredniowieczu

Prowadzgc badania nad duchowienstwem w Polsce $redniowiecznej, zwrocitem
uwage na dyspensy papieskie pochodzace najczgsciej z ksiag Penitencjarii Apo-
stolskiej'. Dokumenty te do 1471 r. zostaly wydane — cho¢ z wieloma blgdami
— w Bullarium Poloniae. Co wazne i raczej wyjatkowe w tej edycji, byty one publi-
kowane zwykle niemal w catos$ci®. Akta Penitencjarii Apostolskiej zostaly ponadto
dla lat 1431-1513 opublikowane w postaci regestOw w ramach serii Repertorium
Poenitentiariae Germanicum przygotowywanego przez Niemiecki Instytut Histo-
ryczny w Rzymie®. W niemieckiej historiografii pojawily si¢ rowniez pierwsze oparte
na tych aktach monografie poswigcone zyciu i obyczajowosci $redniowiecznego
spoteczenstwa®. Szwedzcy historycy wydali in extenso tego typu dokumenty z lat
1410-1526, kierowane w tym czasie do Penitencjarii przez duchownych czynnych
w granicach szwedzkiej metropolii ze stolica w Uppsali®. Tego typu dokumenty staty

! Klasyczne juz opracowanie na temat Penitencjarii Apostolskiej dat E. G6ller, Die
papstliche Poenitentiarie von ihrem Ursprung bis zu ihrer Umgestaltung unter Pius V., t. I-II,
Rom 1907-1911, a takze np. F. Tamburini, Santi e peccatori. Confessioni e suppliche
dai Registri della Penitenzieria dell’ Archivio Segreto Vaticano (1451-1586), Milano 1995;
K. Salonen, L. Schmugge, A Sip from the ,,Well of Grace”. Medieval texts from the
Apostolic Penitentiary, Washington 2010; w literaturze polskiej: ks. P. Steczkowski,
Penitencjaria Apostolska (XIII-XVI w.). Powstanie, ewolucja, odnowienie, Rzeszow 2013.

2 Bullarium Poloniae, wyd. I. Sutkowska-Kuras, S. Kuras, t. I-VII, Romae-Lublini 1982-
2006 (dalej cyt.: BP). Wedtug informacji wydawcow akta Penitencjarii zostaly uwzglednione
w t. I, V-VII, obejmujacych lata 1378-1417, 1431-1449, 1447-1464 oraz 1464-1471. Nie-
mniej dodajmy, ze dyspensy super defectu perfectae lenitatis, pochodzace jednak z Rege-
stow Suplik i Regestow Lateranskich, zostaty opublikowane takze w t. IV dla lat 1417-1431
(zob. tam np. nr 193, 618, 711, 838, 1175, 1877, 2273, 2311, 2394, 2470). O edycji tej zob.
M. D. Kowalski, Krytyczne uwagi o najnowszym, sidodmym tomie ,,Bullarium Poloniae”,
Roczniki Historyczne 73, 2007, s. 214-230.

3 Repertorium Poenitentiariae Germanicum. Verzeichnis der in den Suplikenregistern
der Ponitentiariae vorkommenden Personen, Kirchen und Orte des Deutschen Reiches, wyd.
L. Schmugge i inni, t. [-IX, Tiibingen-Berlin-Boston 1998-2014.

4 Zob. np. A. Esch, Wahre Geschichten aus dem Mittelalter. Kleine Schicksale selbst
erzéhlt in Schreiben an den Papst, Miinchen 2010.

5 Auctoritate papae. The Church Province of Uppsala and the Apostolic Penitentiary 1410-
1526, wyd. S. Risberg, wstep K. Salonen, Stockholm 2008. Zob. takze prace K. Salonen
zebrane w przyp. 7, poswigcone relacjom duchowienstwa metropolii w Uppsali z Penitencjarig.
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si¢ rowniez podstawa kilku moich artykutow®, ukazujacych przede wszystkim rozne
obszary obyczajowosci Sredniowiecznego spoteczenstwa, w tym przede wszystkim
zycie codzienne kleru i kobiet, ale takze pozwalajacych zorientowaé si¢, w jaki
sposob duchowni rozumieli przepisy prawa kanonicznego i starali si¢ ich przestrze-
gaé. W prezentowanym obecnie artykule zamierzam przedstawié analizg tego typu
dokumentow, pochodzacych z okresu od konca XIV w. do lat siedemdziesigtych
XV w., przede wszystkim pod wzgledem ich interpretacji prawnych. Pozwoli to
réwniez na sformutowanie oceny na temat podejscia duchownych do obowigzuja-
cego prawa kanonicznego. Rozwazaniom prawnym beda oczywiScie towarzyszyty
barwne opisy $redniowiecznej codziennoséci. Chociaz omawiane dokumenty nalezg
do zrédel, ktore dopiero od niedawna staly sg dostepne dla badaczy (ksiggi Peni-
tencjarii Apostolskiej udostepniono historykom dopiero w 1983 r. w wyniku decyzji
papieza Jana Pawta II), to jednak coraz cz¢sciej sa wykorzystywane w europejskich
badaniach mediewistycznych, takze do badan na §redniowieczng obyczajowoscia’.
Biorgc zatem pod uwage stosunkowo nieliczne kategorie zrodet, jakimi w zakre-
sie omawianej problematyki dysponujg polscy historycy, dyspensy papieskie maja
szans¢ wnie$¢ nowa jako$¢ do dotychczasowych badan nad duchowienstwems?.

¢ A. Radziminski,,,...super irregularitate, si quam propterea incurrit”. Dyspensy ex
defectu perfectae lenitatis duchowienstwa w okresie pontyfikatu Marcina V, w: Venerabiles,
nobiles et honesti. Studia z dziejow spoteczenstwa Polski $redniowiecznej. Prace ofiarowane
Profesorowi Januszowi Bieniakowi w siedemdziesiata rocznice urodzin i czterdziestopigcio-
lecie pracy naukowej, Torun 1997, s. 115-124; ten ze, Kobieta w dokumentach papieskich
z okresu pontyfikatu Marcina V (1417-1431), w: Kobieta i rodzina w $redniowieczu i na
progu czasow nowozytnych, Torun 1998, s. 45-56; t e nz e, Dispensen super defectu perfectae
lenitatis. Die Konflikte des spétmittelalerlichen Klerus und die Methoden ihrer Bewéltigung,
w: Konfliktbewiltigung und Friedensstiftung im Mittelalter, Torun 2012, s. 277-288; tenze,
The women in papal documents of the Late Middle Ages, Quaestiones Medii Aevi Novae 19,
2014, s. 33-53; tenze, Z zycia codziennego polskiego duchowienstwa $redniowiecznego.
Pobicia, zranienia i bojki (w druku).

7 Jedynie tytutem przyktadu podam kilka najnowszych, wazniejszych opracowan z tego
zakresu: P. Clarke, Central authority and local powers. The Apostolic Penitentiary and
the English Church in the fifteenth century, Historical Research 84 (225), 2011, s. 416-442;
K. Salonen, The Penitentiary as a Well of Grace in the Late Middle Ages. The Example of
the Province of Uppsala 1148-1527, Annales Academiae Scientiarum Fennicae 313, Saarijérvi
2001; taz, Kommunikation zwischen der Ponitentiarie und der partes im Spdtmittelalter.
Die Provinz von Uppsala als Beispiel, w: The Roman Curia, the Apostolic Penitenciary and
the Partes in the Later Middle Ages, Acta Instituti Romani Finlandiae 28, 2003, s. 23-32;
K. Salonen, L. Schmugge, A Sip; w literaturze polskiej zob. np. M. Saczynska,
Supliki polskich duchownych w archiwum Penitencjarii Apostolskiej (1471-1492), w: Fun-
damenty $redniowiecznej Europy, Pelplin 2013, s. 187-202 (tam dalsza literatura); taz,
Supliki polskie w najstarszej ksiedze Penitencjarii Apostolskiej (Registra matrimonialium et
diversorum, t. 1), w: Ecclesia, regnum, fontes. Studia z dziejow $redniowiecza ofiarowane
Profesor Marii Koczerskiej, Warszawa 2014, s. 110-118.

8 Dotychczas w takich badaniach byly wykorzystywane np. akta synodalne polskich
biskupéw (na podstawie ktérych Jan Fijatek napisat ksigzke pt. Zycie i obyczaje kleru
w Polsce $redniowiecznej, wyd. 2, Krakéw 1997), akta konsystorskie, akta i statuty kapitut
katedralnych i kolegiackich, r6znego typu rachunki duchownych i instytucji ko$cielnych. Zob.
np. A. Kowalska-Pietrzak, W kregu $redniowiecznego duchowienstwa tgczyckiego,
Lodz-Legczyca 2012, w ktorej znajdujemy (s. 53-105) podrozdziat ,.t.eczycka codziennosc.
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Sa to bowiem zrodta, ktdre pokazuja — poza aspektami prawnymi — wiele ciekawych
1 réznorodnych sytuacji z zycia $redniowiecznego spoteczenstwa, niekiedy wzbo-
gacajac swoja narracj¢ niezwykle interesujacymi dialogami. Dialogi te sprawiaja
wrazenie, jakby miaty podkresla¢ opisywang przez duchownych sytuacje, nadac jej
dodatkowej ekspresji, bardziej przekonac¢ do ich wersji r6znych sytuacji przedsta-
wionych w dokumentach. Sg zapisywane w jezyku tacinskim, chociaz bez watpienia
musialy by¢ wypowiadane w jezyku ludowym.

Zagadnienia zwigzane z uzyskiwaniem przez duchownych dyspens w Penitencjarii
Apostolskiej pokaze przez pryzmat jej dziatalnosci, posiadanego zakresu kompetencji
oraz obowigzujacych przepisow prawa kanonicznego. Przy okazji przedstawie takze
bardzo ciekawa warstwe obyczajowa zwigzang z zyciem codziennym duchowienstwa.
Zasadnicza teza, ktorg stawiam w tym konteks$cie, dotyczy znajomosci, rozumienia
oraz przestrzegania przez duchowienstwo obowigzujacych przepisoéw prawa kanonicz-
nego. Powstanie Penitencjarii Apostolskiej poprzedzita juz na przetomie X i XI w.
dziatalno$¢ w kurii papieskiej prezbiterow, ktorzy byli wyznaczani przez papieza do
spowiadania wiernych przybywajacych w tym celu do Rzymu. Poczatkowo wierni
ci udawali si¢ do Wiecznego Miasta jedynie z nakazu biskupow diecezjalnych, kto-
rzy dostrzegali potrzebe zaostrzenia réznych form pokuty za szczegélnie cigzkie
przewinienia. Spowiedz przed wspomnianym prezbiterem byta potwierdzana spe-
cjalnym dokumentem. W XII w. — w wyniku rozwoju prawa kanonicznego, a takze
dookreslenia zasady papieskiej plenitudo potestatis rowniez w zakresie odbywania
pokuty — stopniowo zaczety pojawiac si¢ papieskie rezerwaty. Jednakze jeszcze przed
ich wprowadzeniem do przepisow prawa kanonicznego uksztattowala si¢ praktyka,
iz w przypadku powaznych wykroczen przeciwko prawu koscielnemu, ale takze
zasadom moralnosci, ich sprawcy byli odsytani do Rzymu po uzyskanie dyspensy.
Do takich wystepkéw mozna zaliczy¢ np. morderstwo, gwatt, zabojstwo rodzicow,
zabodjstwo duchownego, kazirodztwo, sodomig, Swigtokradztwo, symonie. Katalogi
takich wystepkow byty formulowane przez synody diecezjalne. Omawiane rezerwaty
dawaty papiezowi prawo do rozgrzeszania penitentdw ze szczegdlnie ciezkich grze-
chow, a takze uwalniania z natozonych na nich kar ko$cielnych’. Pierwszy rezerwat
papieski zostat ustanowiony na II Soborze Lateranskim w 1139 r. Dotyczyt on prawa
do udzielania dyspensy tym, ktdrzy dopuscili si¢ przemocy wobec duchownych §wiec-
kich lub zakonnikéw i w konsekwencji zostali obtozeni ekskomunikg'®. Rezerwat
ten zostal wlaczony do pierwszej kodyfikacji prawa kanonicznego, czyli Dekretu

Obrazki z zycia kleru”, w znacznej czes$ci opracowany na podstawie rachunkow kapituly
kolegiackiej w Leczycy z pierwszej potowy XV w., przy czym autorka wykorzystata rowniez
bogate akta konsystorskie. Wspomniane powyzej typy zrodet wykorzystalem takze w pracy:
Zycie i obyczajowosé¢ $redniowiecznego duchowienstwa, Warszawa 2002. Dodajmy przy
okazji, ze niczego wlasciwie na temat obyczajowos$ci $redniowiecznego duchowienstwa nie
dowiadujemy si¢ z krakowskiej syntezy: Obyczaje w Polsce. Od $redniowiecza do czaséw
wspolczesnych, red. A. Chwalba, Warszawa 2004 (rozdzial poswigcony wiekom $rednim
napisala L. Korczak).

% P. Steczkowski, Penitencjaria, s. 47-51.

10 Dokumenty soboré6w powszechnych, t. I, opr. A. Baron, H. Pietras, Krakoéw 2002,
s. 152, kanon 15 (Ut excommunicetur clerici percussor et qui manus iniecerit in eum qui ad
ecclesiam vel coemeterium confugit).
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Gracjana, pod nazwg Si quis suadente diabolo"'. Supliki w takich sprawach sktadaty
takze osoby z Polski, na co wskazuja m.in. dwie przyktadowe dyspensy udzielone
w okresie pontyfikatu papieza Pawta II, z ktorych pierwsza odnosita si¢ do osoby
$wieckiej, druga za§ — do duchownego. W dokumencie datowanym 1 IX 1466 r.
czytamy, ze Piotr z Lomzy, Swiecki diecezji ptockiej, zabit kiedy$ w obronie wtasnej,
ale za namowg diabta, pewnego kaptana, za co zostal ekskomunikowany. W wyniku
supliki skierowanej do Penitencjarii otrzymat stosowng dyspens¢. Decyzja w sprawie
Piotra zostata opatrzona formuta Fiat in forma, co oznaczato, ze podjeto ja zgodnie
z procedurami obowigzujacymi w Penitencjarii'2. Druga tego typu dyspensa dotyczyta
Stanislawa de Scarmina, kaptana diecezji krakowskiej, ktory diabolo instigante, spalit
pewnemu plebanowi stodote i dwie stajnie ze zbozem i innymi rzeczami, a takze nie
zwracajac uwagi na konsekwencje ekskomuniki, nadal wykonywat funkcje kaptanskie
i tym samym popad} pod dodatkowa kar¢ kanoniczng zwang irregularitas. RoOwniez
i on uzyskat stosowna dyspensg, tym razem jednak opatrzona inng formuta: Fiat de
speciali, co oznaczalo, ze decyzje podjeto na podstawie upowaznienia lub przywileju
papieskiego. Dyspensa ta miata charakter komisaryczny. Taka komisaryczna forma
udzielania taski polegata na tym, ze najczesciej biskup diecezjalny w miejscu dzia-
falnos$ci petenta miat potwierdzié, czy sprawa przedstawiona w suplice odpowiadala
rzeczywisto$ci'®. Do tego typu dyspens powroce w dalszej czesdci tekstu.

Dalsze rezerwaty papieskie w konkretnych sprawach byly ogtaszane w bul-
lach kolejnych papiezy. Do sluchania spowiedzi i udzielania pokuty w sprawach
objetych takimi rezerwatami juz w XII w. zostal utworzony urzad penitencjarza
papieskiego, ktory po pewnym czasie otrzymal nazwe penitencjarza wigkszego.
Poniewaz wiek XIII przyniost znaczacy wzrost spraw do niego kierowanych, spo-
wodowato to konieczno$¢ stworzenia w kurii papieskiej instytucji biurokratycznej,
ktora zostata nazwana Penitencjarig Apostolska'. Warto jednak podkresli¢, ze jeszcze
w XII 1 XIIT w. papieze udzielali niekiedy biskupom prawa do udzielania dyspensy
w sprawach zarezerwowanych do kompetencji papieskiej. Dla Polski pierwszy znany
mi przyktad pochodzi z kwietnia 1193 r., kiedy to Celestyn III odpowiedziat pozy-
tywnie na pytanie 0wczesnego biskupa krakowskiego, czy moze on dyspendowaé
Alaryka, kaptana diecezji krakowskiej. Duchowny ten, nie mogac odzyska¢ dtugu
od pewnego $wieckiego, spotkat si¢ z nim, jednakze w trakcie tego spotkania nie
tylko nie odzyskat pozyczki, lecz otrzymat cios pigécig. Zrewanzowal si¢ zranie-
niem dtuznika mieczem, w wyniku czego tamten zmart. W konsekwencji papiez
udzielit biskupowi krakowskiemu prawa do udzielenia dyspensy wspomnianemu

' Zob. R. H. Helmholz, ,Si quis suadente” (C. 17 q. 4 ¢. 29). Theory and practice,
w: Proceedings of the Seventh International Congress of Medieval Canon Law, Cambridge,
23-27 July 1984, Citta del Vaticano 1988, s. 425-438; tenze, The Oxford History of the
Laws of England, t. I: The Canon Law and Ecclesiastical Jurisdiction from 597 to the 1640,
Oxford 2004, s. 505-510.

12 BP VII, nr 333 (quod ipse olim se deffendendo dyabolo suadente quendam presb. inter-
fecit, propter quod excomunicacionis sentenciam et presbitericidii reatum incurrit sentenciam
in tales generaliter promulgatam); zob. tez nr 182, 183, 189.

13 BP VII, nr 645; zob. K. Salonen, L. Schmugge, A Sip, s. 74-76.

4 Tamze, s. 13-68. Zagadnienia zwigzane z tworzeniem si¢ Penitencjarii omawia w polskiej
historiografii ks. P. Steczkowski, Penitencjaria, s. 67-97.
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duchownemu'®. Inny przyktad pokazuje bulla papieza Bonifacego VIII z 12 VI
1296 r., w ktorej udzielit biskupowi kamienskiemu Piotrowi prawo do dyspendowania
100 duchownych i §wieckich w jego diecezji, ktérzy w sposob gwattowny podniesli
reke na duchownych i $ciagneli tym samym na siebie ekskomunike!.

Penitencjaria Apostolska otrzymata od papiezy prawo do udzielania czterech
typow task: 1) absolucji z grzechéw naruszajgcych normy prawa Bozego i kanonicz-
nego; 2) dyspendowania od famania przepisow obowigzujacego prawa kanonicznego;
3) wydawania r6znego rodzaju licencji na podejmowanie dziatan niezgodnych z obo-
wigzujaca praktyka; 4) sktadania deklaracji w roznych sprawach. Sprawy znajdujace
si¢ w suplikach kierowanych do Penitencjarii mozna zasadniczo podzieli¢ na siedem
kategorii, wyrdznianych przez pracownikéw kancelaryjnych: 1) de matrimonialibus
— prosby odnoszace si¢ do sakramentu matzenstwa; 2) de diversis formis — prosby
w roznych sprawach; 3) de declaratoribus — prosby o wydanie wspomnianych dekla-
racji; 4) de defectu natalium — pro$by zwigzane z pochodzeniem z nieprawego toza;
5) de uberiori — prosby w kwestiach beneficjalnych; 6) de promotis et promovendis
— prosby zwigzane z wejsciem do stanu duchownego i uzyskanymi $wigceniami;
7) de confessionalibus — prosby zwigzane z sakramentem pokuty!'”.

Omawiajac kompetencje Penitencjarii oraz kwestie prawne wystepujace w poszcze-
golnych dyspensach, skupi¢ si¢ przede wszystkim na takich sprawach, ktére byly
katalogowane pod wspdlnym tytutem de diversis formis, i jedynie wskazg przykta-
dowo na inne kategorie. Dyspensy de diversis formis byty udzielane przede wszystkim
w zwigzku z popelieniem wystepkow dotyczacych powaznego naruszenia prawa
kos$cielnego, czego konsekwencja byto natozenie na obwinione osoby odpowiednich
kar koscielnych. Poza bdjkami, udziatem w wojnach oraz uzyciem broni mozemy do
nich zaliczy¢ np. ztamanie zobowigzan do zachowania czystosci, do podjecia zycia
zakonnego i ztozenia §luboéw (a nawet samego przyrzeczenia prowadzenia takiego
zycia), do odbycia pielgrzymki do Rzymu, Jerozolimy lub Santiago de Compostela.
Ponadto Penitencjaria udzielata dyspens, znow nalezacych do kategorii de diversis
formis, w roznych innych sprawach, np. w przypadku symonii, $wigtokradztwa,
wspomnianej juz przemocy wobec duchownych, zniewazenia koSciota lub innego
miejsca §wietego, naduzy¢ w sprawowaniu sakramentéw, wykonywania czynno$ci
liturgicznych bez uprawnien, krzywoprzysigstwa, handlu z muzutmanami, fatszo-
wania dokumentow, przyjmowania $wigcen od wtoskich biskupdéw wbrew zakazowi
papieza, popadni¢cia w herezje. Innym rodzajem dokumentow wydawanych przez
Penitencjari¢ Apostolska, ktore rowniez rejestrowano pod nazwg de diversis formis,
byty licencje, czyli réznego rodzaju zezwolenia, o ktdre starali si¢ wierni, a niekiedy
nawet cate parafie i regiony. Dotyczyly one roznych kwestii, jak np. zwolnienia
z przestrzegania zasad Wielkiego Postu lub nabycia prawa do uzywania ottarza
przenosnego. Osoby chore, ubogie czy tez wykonujace cigzkg prace staraty sie
o prawo do spozywania w okresie postnym jaj, mleka, sera i masta. Dokumenty
takie okreslano jako ,,listy maslane”, a supliki o nie kierowano najczesciej z krajow

5 BP I, nr 36.

16 BP 1, nr 931.

7K. Salonen,L. Schmugge, A Sip, s. 17-68; P. Steczkowski, Penitencjaria,
s. 99-117.
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potozonych w potnocnych regionach kontynentu, a takze w gorskich regionach
Europy Srodkowe;j's. Istniaty rowniez , listy migsne”, pozwalajace na spozywanie
migsa w czasie postu. Do Penitencjarii sktadane byty ponadto supliki o dyspensy
w zwigzku z zamiarem dziatania w waznych sprawach wbrew prawu'®. Przewazajaca
jednak liczba suplik kierowanych do Penitencjarii z diecezji metropolii gnieznien-
skiej oraz diecezji przylegtych dotyczyta uzyskania dyspensy od ekskomuniki oraz
zaciggniecia wadliwosci (irregularitas) przy przyjmowaniu §wiecen lub tez dodat-
kowo od dalszego wykonywania funkcji wynikajacych z tak uzyskanych §wigcen.
Powodem naktadanych na duchownych ekskomunik, a takze zaciggania wadliwo-
Sci, bylo przede wszystkim zabojstwo lub stosowanie przemocy, nickiedy z bronig
w reku, w r6éznych sytuacjach. Popemianie takich czynow $ciagato na duchownego
wspomniang irregularitas. Prawo kanoniczne naktadalo bowiem na kandydatow do
kolejnych stopni §wiecen okreSlone wymagania, np. prawe urodzenie, nieskazitelng
moralnos¢, dostateczny wiek, brak przywar psychicznych i umystowych, defektow
fizycznych czy tez chrzescijanska tagodnos$¢ (perfecta lenitas). Niespetnienie tych
wymogow nazywano w prawie kanonicznym wilasnie wadliwoscig. Uniemozliwiata
ona przyjmowanie §wigcen. Nalezy wyraznie podkresli¢, ze jezeli wadliwos¢ nastapita
juz po przyjeciu $wiecen (irregularitas subsequens), to zabronione byto wykonywanie
czynnosci wynikajacych z tych §wiecen, a takze przyjecie $wiecen wyzszego stopnia.
Przyczyny wadliwoéci wynikaty z dwdch powodow: braku okreslonych przymiotow
(irregularitates ex defectu) lub wystepku (irregularitates ex delicto). Brak tagodnos$ci
chrzescijanskiej, ktory $ciagat na duchownych irregularitates ex delicto, wynikaé
moégt m.in. z udziatu duchownych w wojnach i postugiwaniu si¢ bronig, co mogto
prowadzi¢ do $mierci i kalectwa innych 0sob, udziatu w bojkach, a takze uczestnictwa
(cho¢by przez pisanie odpowiednich pism) w dziataniach wymiaru sprawiedliwosci,
ktorego wyroki niejednokrotnie oznaczaly $mieré skazanych. Sciagniecie na siebie
wadliwosci z powodu braku perfekcyjnej tagodnosci (perfecte lenitatis) bardzo czgsto
bylo rowniez wynikiem codziennego zycia duchownych, w ktorym to wtasnie oni
stawali si¢ uczestnikami rozmaitych sporéw, kiotni i konfliktow, czgsto konczacych
si¢ uzyciem broni i rozlewem krwi®,

Wazng sprawa, pozwalajgca na lepsze zrozumienie funkcjonowania Penitencjarii
Apostolskiej oraz zasad zwigzanych z otrzymywaniem dyspens, jest przedstawienie
mechanizmdéw zwigzanych z obiegiem pism w tym waznym urzedzie. Po ztozeniu
1 przyjeciu supliki na rgce prokuratora trafiata ona do audytora kolektora, a nastgpnie
audytora — znawcy prawa kanonicznego. Decyzje w przedtozonych sprawach podejmo-
wat kardynat penitencjarz albo regens, wyrazajac swoja wolg na podstawie okreslonych
regut i potwierdzajac ja podpisem. Taka zatwierdzona prosba byla nast¢pnie

18 Zob. K. Salonen, The Penitentiary, s. 160-161; K. Salonen, L. Schmugge,
A Sip, s. 44; P. Steczkowski, Penitencjaria, s. 109-111.

¥ K. Salonen,L. Schmugge, ASip,s. 114 n.; P. Steczkowski, Penitencjaria,
s. 103.

20 P. Hinschius, Das Kirchenrecht der Katholiken und Protestanten in Deutschland,
t. I-VI, Berlin 1869-1897, tu t. I, s. 26 n., t. V, s. 264-266; Encyklopedia koscielna, wyd.
M. Nowodworski, t. I-XXXII, Warszawa-Plock 1873-1913, tu t. VIII, s. 300; E. Rittner,
Prawo koscielne katolickie, t. I-II, Lwow 1907, tu t. I, s. 108-119; zob. tez W. Ulho f, Irre-
gularitit, w: Lexicon fiir Theologie und Kirche, t. V, Freiburg im Breisgau 1960, kol. 766-767.
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rejestrowana, czyli kopiowana do rejestru, po czym przekazywana dystrybutorowi.
Ten kierowat jg do korektora, ktory na podstawie otrzymanego pisma sporzadzat
koncept wlasciwego dokumentu dyspensy. Nastepnie pisarz Penitencjarii sporza-
dzat czystopis, ktory raz jeszcze byt sprawdzany pod wzgledem zgodno$ci z pra-
wem przez audytora. W dalszej kolejnosci taki dokument otrzymywat od datariusza
date 1 byt przekazywany taksatorowi w celu okreslenia wysokosci naleznej optaty.
W koncowej fazie sygillator przystawial pieczeé, a nastepnie byla uiszczana optata.
Po wykonaniu tych czynno$ci dokument byl przekazywany petentowi osobiscie,
wzglednie osobie go reprezentujacej?'. Wspomniane optaty byly okreslane w spe-
cjalnych taryfikatorach, ktére zatwierdzat papiez. Pierwszy taki taryfikator pochodzi
z czasOw papieza Benedykta XII z 1338 r.>> Byly one relatywnie niskie w stosunku
do dochoddow uzyskiwanych przez wielu duchownych z ich beneficjow?. Nalezy
zwroci¢ uwage, ze supliki w Penitencjarii mozna byto przedtozy¢ osobiscie lub
poprzez inng osobg. Takie osobiste stawiennictwo mogto mie¢ na celu jak najszybsze
zatatwienie sprawy. W przypadku polskiego duchowienstwa takie przypadki byty
jednak stosunkowo rzadkie. Osobiscie suplike ztozyt np. Stanistaw syn Nasiggniewa
ze Szczawina, archidiakon dobrzynski i kanonik ptocki, na co wskazuje dokument
z 20 VIII 1401 r., w ktérym czytamy: In nostra personaliter constitutus praesentia
exposuisti. Duchowny ten $miertelnie ranit pewnego chtopa w ptockiej karczmie,
stajgc w obronie swojego krewnego, ktorego 6w chtop probowat zabic¢?.
Sredniowieczne duchowienstwo stanowito grupe spoteczno-zawodowa, ktora pod-
legata wlasnemu sadownictwu, opartemu, zgodnie z uzyskanym privilegium fori, na
prawie kanonicznym?. Za ztamanie tego prawa duchowni byli karani na szczeblu
diecezji, wzglednie musieli si¢ ubiega¢ o wspomniane dyspensy papieskie, zwigzane
z posiadang przez papieza plenitudo potestatis®*. Rownoczesnie jednak duchowni,
szczegoblnie nizszego szczebla, zyli w okreslonych srodowiskach spotecznych, zwykle
wiejskich lub malomiasteczkowych, i musieli si¢ dostosowywaé do zasad w nich
obowigzujacych?. Nie nalezy zatem szczegolnie si¢ dziwic, ze spokdj w przestrzeni
spotecznej przywracali z silg 1 przymusem. Nastgpowato to jednak zgodnie z obowig-
zujaca zasada prawa kanonicznego, znang z Dekretatow Grzegorza IX i eksponowang
w wielu dokumentach dyspens: vim vi repellendo et se defendendo®®. Spokdj duszy

2l Procedury te omawiaja K. Salonen, L. Schmugge, A Sip, s. 69-83; P. Stecz-
k o ws ki, Penitencjaria, s. 118-139.

22 H. Denifle, Die ilteste Taxrolle der apostolischen Ponitentiarie, Archiv fiir Literatur-
und Kirchengeschichte des Mittelalters 4, 1888, s. 220-236.

2 Na ten temat obszernie W. P. Miiller, The price of papal pardon — new fifteenth-
century evidence, w: Pépste, Pilger, Ponitentiarie. Festschrift flir Ludwig Schmugge zum 65.
Geburtstag, Tiibingen 2004, s. 457-482; w literaturze polskiej krotko P. Steczkowski,
Penitencjaria, s. 136-139.

2 BPIII, nr 781. Szerzej: A. Radziminski, Z zycia codziennego.

# Zob.np. W. Abraham, Privilegium fori duchowienistwa w ustawodawstwie Kosciota
polskiego w XIII w., Lwow 1936.

26 Na temat plenitudo potestatis papiezy zob. P. Steczk ow sk i, Penitencjaria, s. 39-52.

27 Zob. Obyczaje w Polsce, s. 94-95.

28 Zob. Dekretaty Grzegorza IX, lib. V, tit. XII (De homicidio voluntario vel casuali) —
Corpus iuris canonici, t. II, wyd. Ae. Friedberg, Graz 1959, kol. 793-804.
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1 postawe zgodng z prawem kanonicznym w takich sprawach duchowni przywracali
sobie przede wszystkim za pomocg wspomnianych juz dyspens de diversis formis.
Uwazam, iz czg¢sto traktowali je bardzo pragmatycznie, jako niezbgdny krok do
uzyskania kolejnego stopnia $§wigcefl, a w konsekwencji obj¢cia konkretnego bene-
ficjum, do czego $§wiecenia te byly niezbedne. Czynili tak rowniez, by nie stracié
posiadanego juz stanowiska i ptynacych z niego dochodow?’. W tym miejscu omowig
1 zinterpretuje z punktu widzenia prawa kanonicznego dyspensy, ktore dodatkowo
pokazuja sytuacje (niekiedy barwne), ktére zmusity duchownych do staran o ich
uzyskanie. Zwrdce przy tym uwage na prawne roznice wystepujace miedzy tymi
dyspensami oraz na §wiadomos¢ prawna sktadajacych je duchownych. Rozpocznijmy
od przyktadow odnoszacych si¢ do zycia codziennego i dramatycznych sytuacji,
jakich doswiadczyli duchowni, a ktére zdarzaly si¢ we wsi, karczmie, klasztorze,
szkole czy kancelarii.

Przedstawione ponizej supliki polskich duchownych wskazuja na trudne niekiedy
zycie duchownych w lokalnych spoleczno$ciach. Suplika Stanistawa Trojana rektora
kosSciota parafialnego w Dhugiej Dabrowie w diecezji tuckiej z 21 11 1467 r. opisuje
sytuacje, gdy to pewnej niedzieli wieczorem przebywal on na plebanii ze swoimi
przyjacidtmi, gdy dotarta do niego wiadomos¢, ze do jego domu zamierzajg przyby¢
pewni ludzie, aby go pobié, a nawet zabi¢. Po wieczornym positku opuscit on wigc
wraz z przyjaciotmi dom. Dostrzegt wowczas swoich nieprzyjaciot, ktorzy z bronig
w rekach weszli juz na cmentarz przykoscielny. Okazalo sig, ze juz wezedniej pobili
oni duchownemu psa, ktory stuzyl do ochrony domu, a nastgpnie uwigzili i pobili
scholara oraz stuzacego. Kiedy Stanistaw zazadal, aby nieprzyjaciele pozostawili
go w spokoju, oni rzucili si¢ na niego gwaltownie, probujac go zabi¢. Wowczas
duchowny, stosujac wspomniang juz prawng zasade vim vi repellendo et se defen-
dendo, uderzyt wtocznia jednego z napastnikow, ranigc go $Smiertelnie. Na koncu
supliki znalazly sie, majace jednak charakter formularzowy, watpliwosci duchow-
nego, czy rzeczywiscie byt on winny zabdjstwa i tym samym $ciggnat na siebie
stosowng wadliwo$¢, z powodu ktorej nie mogtby wykonywac czynnosci kaptanskich.
Zauwazmy, ze duchowny ten byt zmuszony wystapic¢ o taka dyspense, gdyz w prze-
ciwnym wypadku grozitaby mu utrata beneficjum plebanskiego. W jego wypadku
miata miejsce klasyczna irregularitas subsequens. Dodajmy ponadto, ze dyspensa
ta miata charakter komisaryczny. W koncowej sekwencji znajdujemy bowiem zapis
skierowany do miejscowego biskupa, aby ten stwierdzil na miejscu, czy przedsta-
wiona w suplice sytuacja odpowiadala rzeczywistosci. Jej tres¢ brzmi nastepujaco:
Committatur ordinario et si vocatis vocandis sibi constiterit, quod exponens vim
vi repellendo et se deffendendo alias fugere, vel evadere non valens percussit, ut
praefertur et de aliis expositis declaret®.

Wsrdéd dyspens de diversis formis szczegolnie ciekawe byty takie, w ktorych
duchowni zwracali si¢ o uwolnienie od podejrzen o popelnienie zabdjstwa (czy
szerzej — rozlewu krwi), co mogto §ciggnac na nich ekskomunike lub irregularitas,
a w konsekwencji pozbawi¢ ich prawa wykonywania funkcji koscielnych oraz

2 Szerzej zob. A. Radziminski, Dispensen; P. Steczkowski, Penitencjaria,
s. 111-113.
30 BP VII, nr 370.
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dochodow. Zabiegajacy o pozytywna decyzje w danej sprawie musiat udowodnié,
ze okolicznosci zaj$cia wylaczaly jego wing. Wszelkie watpliwosci powodowaly, ze
Penitencjaria wydawata dyspensg¢ o charakterze komisarycznym, polecajgc biskupowi
diecezjalnemu sprawdzenie stanu faktycznego w danej sprawie. Wspomniatem juz,
ze w prawie kanonicznym wazng okolicznos$cig tagodzaca byta obrona konieczna.
Trzeba byto jednak udowodni¢, Ze nie przekroczyto si¢ jej granic. Poniewaz duchow-
nych obwigzywat zakaz noszenia broni, z wyjatkiem matego noza, trudno si¢ dziwic,
ze gdy duchowny powotywat si¢ w swej suplice na obrone wlasng, dodawat zwy-
kle, ze zadat jeden tylko cios, i to matym nozem, ewentualnie matg siekierkg lub
toporkiem. Taka wlasnie sytuacje opisat w swojej suplice z 22 VIII 1469 r. Mikotaj
Crucsznert kaptan diecezji wloctawskiej. Dramatyzmu catej sytuacji dodaja zamiesz-
czone w tym dokumencie dialogi. Pewnego dnia napotkany przez niego Maciej Ras-
sus przywital go stowami grozby: Volo te interficere i wyjetym z pochwy mieczem,
ktorym natychmiast go zranil. Mikolaj nie mial innego wyboru, jak kontratakowac:
Videns autem ipse exponens se aliter mortem evitare et manus dicti laici effugere
non posse, vim vi repellendo et se defendendo prefatum laicum cum quodam parva
securi, quam tenebat in manibus, percussit et vulneravit, ex quibus percussione et
vulneribus diem suum clausit extremum. Poniewaz Mikotaj chciat uniknaé grozacej
mu wadliwosci, zwrocil si¢ do Penitencjarii o stosowna dyspens¢. Z uwagi na opi-
sane okoliczno$ci réwniez i tu zastosowano tryb komisaryczny?®!. Watki zwiazane
z uzywaniem przez duchownych jedynie matych nozy lub (jak w opisanym przykta-
dzie) siekierek beda stosunkowo czesto wystepowaty w interesujacych nas tekstach.
Mozemy uznaé to za twierdzenia prawdziwe, wskazujace na $ciste podporzadkowanie
si¢ przez duchownych przepisom prawa kanonicznego lub swego rodzaju toposy.
W dokumentach dyspens udzielanych przez Penitencjarie, ktore wydano w zwigzku
z sytuacjami konfliktowymi, zwlaszcza pobiciami, zranieniami i bojkami, znajdujemy
liczne informacje o uzywaniu przez duchownych matych nozy, matych siekierek czy
malych wtoczni itp., wzglednie uderzania tymi lub innymi przedmiotami (np. kijem)
jedynie lekko, wzglednie tylko jeden raz. Duchowni mogli oczywiscie stosowac
takg formute ze swiadomoscia, ze tylko na posiadanie takich nozy zezwalatl prawo.
Mam jednak wrazenie, ze stosujac tego typu formute, starali si¢ niekiedy dodatkowo
usprawiedliwi¢ swoje postepowanie niezgodne z moralnoscia i kanonami. Nie wydaje
si¢ zatem, aby tego rodzaju okreslenia mozna byto zawsze traktowac jako w petni
odzwierciedlajace rzeczywisto$¢. Popatrzmy na kilka przyktadow. Pawet syn Andrzeja
ze Skalbmierza, kleryk diecezji krakowskiej, zranit w bojce Wawrzynca ze Skalbmie-
rza kijem lekko w gtowe (cum quodam ligno leviter percusisti). Z kolei jego krewny
uderzyt owego Wawrzynca w pier§ mata wtocznia (cum parva lancea)®*. Dominik
Schampe kaptan diecezji ozylskiej w trakcie bojki w karczmie z Jakubem familiarisem
i kucharzem biskupa ozylskiego uderzyt go matym nozykiem (parvum cultellum)®.
Z kolei wspomniany juz Mikotaj Crucsznyert kaptan diecezji wloctawskiej, wdajac sie
w bojke z Maciejem zw. Rassus, zaatakowat go matg siekierkg (cum quodam parva

31 BP VII, nr 745. Zob. K. Salonen,L. Schmugge, ASip,s.53;P. Steczkow-
s ki, Penitencjaria, s. 111-113.

32 BP III, nr 867 (9 1 1403).

3 BP VII, nr 406 (29 IV 1467).
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securi)®. Jan syn Stanistawa z Litwy, kaptan diecezji wilenskiej, pewna niepostuszna
stuzgcg uderzyl, jak napisal, lekko kijem (cum quodam ligno — — leviter percussit)®.
Takich przyktadow mozemy oczywiscie znalez¢ znacznie wigce;.

Trudne relacje duchownych z lokalng szlachtg obrazuje rowniez suplika Miko-
taja syna Jana z Kurowa, akolity diecezji gnieznieniskiej z 9 X 1464 r. Zostat on
zaproszony przez szlachcica Jana z Jacienina na obiad i kolacje. Na kolacji pojawit
si¢ niestety takze szlachcic Maciej Civninstzy wraz ze swoimi ,.klientami”, ktorzy
czekali przed domem. Prosit on gospodarza o wydanie Mikotaja, gdyz chce go
zabi¢. Kiedy ustyszal odmowe, wraz ze swoimi ludzmi wyrwal drzwi do domu
1 poranit rodzing gospodarza. Mikotaj uciekt, zostat jednak ostatecznie schwytany
przez Macieja i zraniony mieczem w twarz. Odwzajemnit si¢ podobnym uderzeniem,
ktore jednak spowodowato $mieré¢ Macieja. Nalezy podkresli¢, ze udzielona dyspensa
miata takze charakter komisaryczny i stworzyta Mikotajowi mozliwo$¢ sprawowania
obowigzkéw wynikajacych z posiadania §wigcen akolitatu oraz przyjecia dalszych
swigcen®. Podobnie ztozone relacje z lokalng szlachta opisane zostaly w suplice
Wincentego syna Tomistawa z Sierakowa, archidiakona uniejowskiego z26 V 1411 r.
Dowiadujemy si¢ z niej, ze pewnego dnia udat si¢ do taberny w Radomsku, gdzie
byto wielu pijanych. Gospodarz okazat gosciowi, jako wyzszemu duchownemu,
odpowiedni szacunek na powitanie. Gest ten nie spodobat si¢ jednak innym obec-
nym, jak nalezy sadzi¢ z ponizszego tekstu — szlacheckiego pochodzenia, ktorzy
mieli powiedzie¢ owemu gospodarzowi: Quare tantam reverentiam tu exhibes, iste
nunquid melioris conditionis est, quam nos sumus. Wincenty, majac poczucie wiasnej
warto$ci i znaczenia, odpowiedzial w te stowa: Amici, non curetis, quis ego sum, sed
sedeatis quieti et simus boni socii, quia ego in isto hospitio etiam nocte praeterita
dormivi et equum meum et alias res hic habeo. Quia si sciretis, quis ego sum, mihi
etiam reverentiam exhiberetis, sicut facit et fecit hospes ipse. Ta wypowiedz tak
wzburzyla pijanych, ze ruszyli na niego z mieczami w re¢kach. Wowczas gospodarz
stanal mi¢dzy nimi, pewien kaptan za$, przyjaciel Wincentego, widzac zagrozenie jego
zycia, sprowadzit pomoc. Po jej przybyciu Wincenty zachowat si¢ po chrzescijansku
1 nakazal, aby nie zabija¢ pijanych, a tylko ich ukaraé, aby wiedzieli, z kim majg do
czynienia. Kiedy bowiem doszto do walki, mial powiedzie¢ jednemu z przyjaciot:
Amice, non occidas, sed corrigas eum. Przeciwnicy jednak ranili si¢ nawzajem.
Sam Wincenty rowniez zranit jednego z napastnikow w noge. Cho¢ obylo si¢ bez
rozlewu krwi (tamen absque aliqua sanguinis effusione), zraniony zmarl niestety
po tygodniu?’. Decyzja Penitencjarii pozwolita Wincentemu na przyjecie wyzszych
$wigcen subdiakonatu i diakonatu, utrzymanie posiadanego beneficjum archidiakona,
a takze obejmowanie w przysztosci innych beneficjow.

Wspomniatem juz, ze do kompetencji Penitencjarii nalezalo uwalnianie od
ekskomuniki mnichéw lub mniszki, ktérzy zdecydowali si¢ na opuszczenie klasz-
toru. Udzielano wowczas dyspens, ktore rowniez nalezaty do kategorii de diversis

3 BP VII, nr 745 (22 VIII 1469).

35 BP 1V, nr 1920 (20 III 1427).

3¢ BP VII, nr 12 (et eum ad omnes etiam sacros presbiteratus ord. promoveri et in ipsis
postquam promotus fuerit libere et licite ministrari posse).

37 BP 111, nr 1304.
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formis. Porzucenie zycia klasztornego nazywano apostazjg i czyn ten od 1298 r. byt
zagrozony karg ekskomuniki latae sententiae, ktdrg zaciagato si¢ przez sam fakt
popetnienia przestepstwa, a ktora nie wymagata przeprowadzania zadnego postepo-
wania*®. Dyspensy udzielano ponadto osobom, ktére zrezygnowaly z samego zobo-
wigzania do prowadzenia zycia zakonnego®. Okolicznosci uzyskania dyspensy w tej
drugiej sprawie opisat Jan Lobaw kaplan diecezji wloctawskiej w suplice z 23 1I
1467 r. Be¢dac mianowicie, jak napisal, bardzo pobozny, wstapit do klasztoru kar-
tuzéw w Kartuzach (Paradisus Beatae Mariae) w archidiakonacie pomorskim die-
cezji wloclawskiej i przywdzial habit nowicjusza, ktory nosit przez kilka miesigcy.
Cho¢ nie ztozyt jeszcze profesji, to jednak zobowigzal si¢ do zycia zakonnego.
W zwiazku z pojawieniem si¢ w klasztorze pewnej choroby, ktéra réwniez jemu
mogta przynie$¢ uszczerbek na zdrowiu, postanowit go opuscic i powrocié do stanu
swieckiego. Dowiedziat si¢ jednak, ze w zwigzku z tym musi zabiega¢ o dyspense,
1 dlatego zwrocit si¢ o nig do Penitencjarii. Dodajmy jeszcze, ze rowniez i ta dyspensa
miata charakter komisaryczny*. Zycia klasztornego, a raczej uzywania przemocy
w klasztorze, dotyczy kolejna dyspensa, ktora — z uwagi na okoliczno$ci — réwniez
miata charakter komisaryczny*'. W suplice z 15 IX 1467 r. Piotr syn Klemensa,
profes klasztoru franciszkanow w Obornikach w diecezji poznanskiej, opisat pewna
konfliktowa sytuacje, ktéra rozpoczeta sie w karczmie, a skonczyta bojka w klasz-
torze. Pewnego dnia wraz z gwardianem oraz dwoma innymi zakonnikami tego
konwentu Piotr spozywat wspolny positek w tabernie znajdujacej si¢ obok klasztoru.
W trakcie tego positku mialo zosta¢ wypowiedzianych przez gwardiana i owych
wspotbraci wiele stow obelzywych. Spowodowalo to, ze wspomniani zakonnicy
poruszeni gniewem powro6cili do klasztoru. Po pewnym czasie powrocit réwniez
Piotr. Kiedy pojawit si¢ w sypialni, gdzie bylo ciemno, dwaj zakonnicy oczekujacy
na gwardiana pomysleli, Zze to wlasnie on nadchodzi, i zaatakowali Piotra, a jeden
z nich rzucit kamieniem w jego strong¢. Gdy Piotr si¢ odezwat: Quid vobis feci?,
tamci odpowiedzieli: Parcas nobis frater, quia non te noveramus. Wowczas Piotr
ostrzegt ich, ze jesli osoba, na ktora czekaja, jest gwardian, to natychmiast zostang
usunieci z klasztoru. Styszac to, uderzyli Piotra wielokrotnie pig§ciami. Przybyty
gwardian nakazat im zaprzestac, ale Piotr postanowit jednak ucieka¢ i wowczas zostat
przez jednego z napastnikow zaatakowany zelaznymi widlami. W obronie wlasnej
skierowatl owe widly tak, ze uderzyly w glowe napastnika, aczkolwiek nie polata
si¢ krew. Trafionego w ten sposéb konfratra przeniesiono do tazni, gdzie z powodu
ztej opieki zmart po pigciu dniach. W koncowej sekwencji dyspensy o charakterze
komisarycznym znalazta si¢ informacja skierowana do biskupa diecezjalnego, aby
sprawdzit prawdziwo$¢ tej wersji*. Warto zwroci¢ uwage, ze wydawanie dyspens

3% B. Wojciechowska, Ekskomunika w Polsce $redniowiecznej. Normy i funkcjo-
nowanie, Kielce 2010, s. 108.

¥ K. Salonen,L. Schmugge, A Sip, s. 32-33; P. Steczkowski, Penitencjaria,
s. 104, 107.

40 BP VII, nr 371.

4 K. Salonen,L. Schmugge, A Sip, s. 70-74; P. Steczkowski, Penitencjaria,
s. 120.

42 BP VII, nr 468.
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komisarycznych w skomplikowanych sprawach wskazuje wyraznie, ze Penitencjaria
podchodzita z nalezytym dystansem do tresci zawartych w suplikach.

Okazuje si¢, ze rowniez kontakt ze szkola, zaréwno dla nauczycieli, jak i uczniow,
prowadzi¢ moégl niekiedy do sytuacji konfliktowych, wzglednie do przypadkowych
wypadkow, ktére wymagaly stosownej dyspensy. Ponizszy przyktad, moze nieco
komiczny w swojej wymowie, zakonczyt si¢ jednak tragicznie. Pokazuje on zwykla
sytuacje dnia codziennego, ktora jednak przyczynita si¢ do §mierci mlodego scholara.
Dramatyzmu sytuacji opisanej w suplice z 26 1 1470 r. dodaja zamieszczone w niej
dialogi. Sedziwdj z Soboty herbu Natecz, rektor kosciota parafialnego §w. Marii
Magdaleny w Poznaniu i pozniejszy kanonik poznanski, nabawit si¢ bolu brzucha,
co spowodowato, ze udat si¢ do ustepu, okreslonego jako cloaca [que] vulgari-
ter dicitur seckret®. W birecie mial ukryty swoj testament, ktory pechowo wpadt
do wspomnianej kloaki. S¢dziwdj wezwal wowczas pewnego $wieckiego, aby ten
wyciggnat mu wspomniany testament. Wezwany odmowil, proponujac, aby wzigé
do pomocy jakiego$ mlodszego scholara, ktory za pomoca drabiny moglby zej§é
1 tatwo wyciagna¢ dokument. Sedziwdj wezwal wiec jednego ze scholardéw, ktory
zszedt do kloaki. Zaraz jednak zaczat glo$no wotaé: Hic maximus fetor est. Sedziwoj,
$miejac si¢, polecit mu: Benefrater, attingas instrumentum antedictum. Scholar cof-
nat si¢ jednak, skarzac si¢ ponownie: Ve mihi, maximus fetor. Wspomniany $wiecki
ponaglit go: Extrahe citius eandem litteram, ale bylo juz jednak za p6zno. Chtopak
z pewnoscig zatrut si¢ kloacznymi oparami i zostal wyciagniety niezywy. Przyznana
dyspensa zwalniala Sedziwoja od winy za $mier¢ scholara, a ponadto zezwalala mu
na zachowanie wspomnianych beneficjow koscielnych, a do tego jeszcze kanonii
w kolegiacie $w. Jerzego w Gnieznie*.

W szkole wystepowaty niekiedy takze konflikty miedzy uczniami i nauczycielami.
Jeden z takich sporow opisujg dwie supliki Mikotaja syna Hermana z Lubicza, rek-
tora miejskiej szkoty w Toruniu z 1418 1 1420 r. Jego konflikt z jednym z uczniéw
zakonczyl si¢ ostatecznie §miercig tego ostatniego. Dyspensa uwalniata rektora od
ekskomuniki oraz innych kar, a takze wadliwosci, co spowodowato, ze mogt nadal
wykonywaé dotychczasowe obowigzki wynikajgce z nizszych $wigcen, ktore wow-
czas posiadal. Ponadto dyspensa dawata mu prawo do uzyskania wyzszych $wiecen
oraz obejmowania beneficjow*. Na szkote warto spojrze¢ rowniez przez pryzmat
problemoéw, jakie opiekunom sprawiali ich mtodzi podopieczni. Bardzo ciekawy
przyktad opisuje suplika Sobiestawa syna Dobiestawa z Drochowa, kleryka diecezji
ptockiej z 13 IV 1391 r. Opiekowatl si¢ on mianowicie do$¢ niesfornym bratankiem
w szkole ksztatcacej na poziomie #rivium. Chlopiec ciggle uciekal ze szkotly, Sobie-
staw za$ usitowat go przekona¢ do zmiany postgpowania. Bil go w zwigzku z tym

4 Ostatnio P. Dembinski, Poznanska kapituta katedralna schytku wiekow $rednich.
Studium prozopograficzne 1428-1500, Poznan 2012, s. 642-644.

4“4 BP VII, nr 771; zob. A. Radziminski, Dispensen, s. 282-283.

S BP IV, nr 193 (Sup., ut ipse ab omnibus excommunicationum et aliis sententiis et poe-
nis absolvantur, secumque, qui in minoribus ordinibus dumtaxat constitutus est et in ipsis
ministrando et alias divinis se immiscendo super irregularitate contracta ex inde et quod ad
omnes sacros ordines ulterius promoveri et beneficia recipere valeat, dispensetur. Fiat), 618;
szerzej A. Radziminski, ,,...super irregularitate”, s. 123-124.
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czesto rozgami. Po kolejnym takim skarceniu u chtopca wystgpito krwawienie 1 po
kilku dniach znalazt si¢ w szpitalu. Gdy Sobiestaw chciat go przenies¢ i utozy¢ na
ziemi, przypadkowo — jak twierdzi — ztamat mu r¢keg. Ostatecznie chlopiec zmart
po osmiu dniach. Dyspensa uwolnita duchownego od wadliwosci i spowodowata, ze
jeszcze tego samego dnia otrzymat on ekspektatywe papieskg na beneficjum znaj-
dujace sie w dyspozycji kapituty ptockiej*®. W szkotach dochodzito takze niekiedy
do konfliktéw miedzy samymi uczniami. Ilustruje to suplika Wawrzynca z Buska,
akolity diecezji krakowskiej z 11 1 1466 r. Wszystko wskazuje na to, ze uczniowie
w szkole, do ktorej chodzit, byli podzieleni na dwie grupy: jego przyjaciot i sprzy-
mierzencow oraz jego przeciwnikow. Zdaje sie, ze obie grupy dos¢ czesto obrzucaty
si¢ obelzywymi stowami. Przeciwnicy zaczgli si¢ przygotowywac do tego, aby pobié
Wawrzynca i jego towarzyszy. Pewnej nocy weszli do szkoty i znéw zaczeli zniewa-
za¢ adwersarzy. Wowczas Wawrzyniec wezwat nauczyciela, aby zaprowadzit spokoj.
Uslyszawszy to, jeden z napastnikow uderzyt trzymanym w reku kluczem jednego
z poplecznikéw Wawrzynca w glowe i zranit go. Zapewne z tego wlasnie powodu
uczen ten wkrotce zmart. Wawrzyniec nie czut si¢ winny $mierci wspomnianego
scholara, miat jednak watpliwo$ci, czy nie $ciagnat na siebie stosownej wadliwosci.
Uzyskanie dyspensy (znéw komisarycznej) pozwalalo mu na sprawowanie nadal
funkcji akolity, a w przysztos$ci — na przyjecie wyzszych swiecen*’.

Duchowni wlasciwie nie mieli mozliwosci ustrzezenia si¢ od irregularitatis,
wykonujac, wydawatoby si¢ spokojna, prace w réznych kancelariach, i to nawet
wowczas, kiedy mieli gleboka swiadomo$¢ prawnag konsekwencji swojego poste-
powania. Takg wlasnie §wiadomos$¢ prawng dobrze ilustruja dwie supliki Erazma
de Frankenaw (Brachnowo), kleryka diecezji chetminskiej z 19 IV 1429 1 10 VI
1430 r.*® Byt on pisarzem w kancelarii komtura tucholskiego Josta von Hohen-
kirchena i w zwigzku z wojnami Polski i Litwy z zakonem krzyzackim pisat liczne
litteras avisatorias, czyli listy wzywajace rycerstwo do udzialu w wojnie. Musiat tez
czytac listy, w ktorych proszono komtura o schwytanie ztodziei. Erazm zatem dosko-
nale znat przepisy prawa kanonicznego w tym zakresie i rozumial, Ze pisanie i czytanie
listow, ktorych konsekwencjg bedzie $mier¢ lub kalectwo innych osob, §ciagnie na
niego odpowiednig wadliwo$¢. Napisat on w swojej suplice, ze kiedy pewnego razu,
wykazujac nalezyta czujno$¢, odmowil napisania listu w celu pochwycenia pewnego
podpalacza, to mimo wszystko wytudzono od niego wosk do opieczetowania pisma, na
podstawie ktorego podpalacz zostat ztapany i zgtadzony. Erazm uwazat zatem, ze powi-
nien wystapi¢ o papieska dyspense, poniewaz zamierzat przyja¢ wyzsze §wiecenia®.
Oczywiscie duchownych pisarzy lub notariuszy, ktérzy pisali listy wypowiadajace
wojny (litteras diffidatorias), wzywajace rycerstwo na wyprawe (litteras avisatorias)

% BPIII, nr 210-211.

47 BP VII, nr 232; analogiczne przyktady: BP V, nr 479, VII, nr 63, 64, 453.

4 BP IV, nr 2273, 2470; zob. A. Radziminski, Dispensen, s. 283.

4 Jost von Hohenkirchen byt komturem tucholskim w 1. 1423-1431, Erazm de Frankenaw
jest za$ najpewniej identyczny z kaptanem krzyzackim Erazmem, dwukrotnie (11 VIi21 IX
1430 r.) $wiadczagcym w dokumentach wspomnianego komtura (Urkunden der Komturei
Tuchel, wyd. P. Panske, Danzig 1911, nr 135-136); zob. P. Thielen, Die Verwaltung des
Ordensstaates Preussen, Koln-Graz 1965, s. 175.
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czy $cigajace ztodziei i innych przestgpcow, ktorym grozita kara $mierci, byto znacz-
nie wiecej*™. Praca w kancelarii wigzata si¢ zatem z powaznym ryzykiem popadniecia
w irregularitas 1 koniecznoscig starania si¢ o dyspense¢ w Penitencjarii Apostolskiej.
Sredniowieczne duchowienstwo brato jednak takze osobisty udziat w konfliktach
zbrojnych. Omawiatem juz we wczesniejszej pracy przyktad Zbigniewa Olesnickiego,
ktory w bitwie pod Grunwaldem powalit kopia rycerza misnienskiego Dypolda von
Kokritza, §ciagajac na siebie irregularitas super defectu perfectae lenitastis. Intere-
sujace w tym przypadku jest jednak to, ze po stosowng dyspense wystapit dopiero
13 lat p6zniej, 1 VII 1423 1., kiedy zostat wybrany na biskupa krakowskiego. Nalezy
wyraznie podkresli¢, ze Oles$nicki posiadal w momencie popetnienia wspomnianego
czynu nizsze $wiecenia. Konsekwencjg za$ jego popetnienia bylo bez watpienia
zaciagnigcie przez niego wadliwosci w wykonywaniu wynikajacych z nich czynnosci.
Wydana 13 lat po wydarzeniach dyspensa w koncowej klauzuli wyraznie stwierdza, ze
uwolniono Zbigniewa od wadliwo$ci w zwigzku z posiadanymi nizszymi §wi¢ceniami
oraz zezwolono mu na przyjecie Swigcen wyzszych oraz godnosci biskupiej®!. Jest
oczywiscie mozliwe, ze Zbigniew Olesnicki nie wykonywat przez 13 lat czynnos$ci
wynikajacych z posiadanych przez niego nizszych $wigcen. Nalezy jednak pamigtac,
ze posiadat on w tym czasie kilka waznych beneficjow koscielnych. Osobiscie widziat-
bym w jego przypadku do$¢ instrumentalne podejscie do norm prawa kanonicznego.
Trzeba przyznaé, ze w pierwszej potowie XV w. wielu duchownych uwiktanych
bylo w wojny polsko-krzyzackie. Michat syn Szymona z Boryszewa, kanonik ptocki
1 prepozyt kolegiaty §w. Michala w Plocku, jako notariusz ksigcia mazowieckiego
Siemowita IV wzigl z jego polecenia udzial w wyprawie do Prus®. Z kolei Jan syn
Stanistawa z wielkopolskich Bogucic brat udziat w dziataniach zbrojnych prowa-
dzonych przez polskiego kréla przeciwko zakonowi krzyzackiemu, w ktorych plures
homines interficiebantur, cho¢ on sam, jak podat w suplice, nikogo nie zabit ani nie
zranit®®. W wielkiej wojnie z Zakonem aktywnie brat udziat Marcin syn Przybystawa
z Plonska, kaplan diecezji plockiej, ktéry bronigc jednego z zamkéw na Mazow-
szu, uzyt matej bombardy i wystrzelil do nieprzyjaciot, trafiajagc kamieniem jednego
z nich w obie nogi. Pomodgt tez pewnemu $§wieckiemu wnie$¢ na wieze bombarde,
z ktorej zabito potem jednego z przeciwnikdéw. Dodajmy rowniez, ze w trakcie walk
Marcin sam zostat ranny**. Kolejny przyktad pochodzi z supliki Wincentego Eckego,
duchownego diecezji chetminskiej i stronnika Krzyzakow, datowanej na 18 V 1411 r.
Na poczatku ujawnit on, Ze jego matka, kiedy jeszcze nosita dziecko w brzuchu,

50 BP VII, nr 129 (Jerzy syn Swictostawa z Malewa, akolita diecezji ptockiej, pisarz
pewnego pana swieckiego), 362 (Jan syn Macieja Nyechotez, akolita diecezji krakowskiej),
394 (Burchard z Siedlagtkowa kleryk diecezji gnieznienskiej, notariusz starosty teczyckiego
Mikotaja z Kobytek), 484 (Stanistaw syn Wojciecha kleryk diecezji gnieznienskiej).

SUBP 1V, nr 1175 (absolvimus et nihilominus tecum super irregularitate, si quam prae-
missorum occasione contraxisti, et quod in susceptis ordinibus ministrare, nec non ad omnes
s. ordines promoveri et ad dignitates quascumque, etiam archiepiscopales et episcopales
promoveri — — valeas, — — dispensamus); szerzej A. Radziminski, ,,...super irregulari-
tate”, s. 116-117.

2 BP IV, nr 1877; szerzej A. Radziminski, ,,...super irregularitate”, s. 117-118.

3 BP 1V, nr 2311; szerzej A. Radziminski, ,,...super irregularitate”, s. 118-119.

s BPIII, nr 1301.
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poprzysiggla sobie, ze jezeli urodzi si¢ chtopiec, to zostanie kaptanem. W zwigzku
z tym postano go na studia na uniwersytecie w Pradze. W odniesieniu do swojej
sprawy napisal, ze w czasie wielkiej wojny Polski i Litwy z Zakonem Krzyzackim
nosit bron i wraz z mieszkancami Grudzigdza $cigal Polakow, ktorzy ukradli bydto.
Niektorzy z napastnikow zostali wtedy zabici. Sam Wincenty jednak, jak twier-
dzit, nikogo nie zabit ani nie zranit, mial jednak watpliwos$ci, czy nie wyniknela
z tego irregularitas®. Takich przyktadow, gdy duchowni brali udzial w konfliktach
zbrojnych, zarowno polsko-krzyzackich, jak i1 innych, znajdziemy znacznie wigcej.
Pokazuja one te wojny w ludzkiej mikroskali, czesto w ciekawy sposdb opisujac
szczegodty ich przebiegu®®. Wskazujg ponadto na fakt, ze duchowni ci dobrze znali
przepisy prawa kanonicznego i bezposrednio po zaistniatych wydarzeniach starali
si¢ o stosowng dyspensg.

Kobiety, szczegolnie anonimowe lub znane tylko z imienia, stosunkowo czgsto
pojawiaty si¢ wokot duchownych. Powodem nie byt jednak wylacznie konkubinat,
ale rozne, niekiedy trudne zyciowe sprawy, ktore powodowaty, ze kobiety stawaty
na drodze kariery poszczegdlnych duchownych. Jedng z takich sytuacji opisuje
w suplice z 14 III 1466 r. Jan syn Mikotaja z Przeteku, kleryk diecezji gnieznienskie;j,
ktory bardzo chcial uzyska¢ wyzsze $wigcenia i zrobi¢ karier¢ ko$cielng. Wezeéniej
jednak wielokrotnie wspotzyt z pewng ,,nierzadnicg”, ktéra w pewnym momencie
zaszta w cigze. Jan nie byt jednak pewien, czy to on byl rzeczywiscie ojcem przy-
sztego dziecka. Niestety po urodzeniu si¢ chlopca wspomniana kobieta udusita go
bez chrztu, przy czym Jan nie udzielit jej przy tym zadnej pomocy. Warto dodac,
ze dyspensa miata w tym przypadku takze charakter komisaryczny®. Z kolei na
przeszkodzie zgodnego z prawem wykonywania funkcji kaplanskich przez Pawta
syna Arnolda z diecezji wloctawskiej stangla wezesniejsza znajomo$¢ z dziewcezynka
w wieku ok. 8 lat. W suplice z 15 VII 1466 r. pisat on, ze swego czasu zarcczyt
si¢ z nig, jednakze nie wspotzyt z nig ciele$nie ani nie domagat si¢ tego. Pdzniej
przyjat wyzsze $wiecenia i wykonywat funkcje do nich przynalezne, co wymagato
jednak stosownej dyspensy®. Z tekstu wynika wyraznie, ze duchowny dopiero po

55 BPIII, nr 1302. Zob. A. Radziminski, Dispensen, s. 280-281. Na temat tej wojny:
S. Jozwiak, K. Kwiatkowski,A. Szweda,S. Szybkowski, Wojna Polski i Litwy
z Zakonem Krzyzackim w latach 1409-1411, Malbork 2010.

% Np. BP V, nr 31 (Mikotaj Walffdorff kleryk diecezji wloctawskiej), 272 (Teodoryk
Weynrich kleryk diecezji krakowskiej), 476 (Piotr syn Andrzeja, rektor kosciota parafialnego
w Staboszowie w diecezji krakowskiej), 791 (Henryk Deytmar scholar z Bambergu), VII, nr 41
(Piotr ze Strzatkowa kaptan diecezji ptockiej, wikariusz w Drobninie), 242 (Jan Watrobka ze
Strzelec prepozyt kolegiaty $w. Michala w Krakowie, kanclerz krolowej Elzbiety), 290 (Leonard
syn Jana ze Stawczyna, rektor ko$ciota parafialnego w Osieku w diecezji krakowskiej).

7 Zob. A. Radziminski, Kobieta, s. 45-56; tenze, The women, s. 33-53.

8 BP VII, nr 257 (Sed quia olim ipse quandam meretricem pluries actu fornicario carnaliter
cognovit, ipsamque, ut ipsa post partum asserebat, impregnaret, ipso tamen ignorante quod
ob eodem impregnata fuisset. Et cum ipsa meretrice [!] puerum peperisset, eundem puerum
sine baptismo suffocavit, sive interfecit).

3 BP VII, nr 311 (quod ipse olim cum quadam puelle [!] octo a. vel circa sponsalia per
verba de futuro contraxit, carnali copula cum eadem minime subsecuta nec in aliquo accen-
tate se fecit alias tamen rite ad omnes sacros ord. promoveri, ut in illis pluribus ministravit).
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latach przypomnial sobie o konieczno$ci uzyskania stosownej dyspensy. Takze za
sprawg kobiety i1 dzieci z nig sptodzonych nieco bardziej skomplikowana okazata
si¢ droga do kariery duchownej Szymona syna Jana rzemie$lnika, scholara diecezji
chetminskiej. Z jego supliki z 27 III 1468 r. wynika, ze pozbawit on dziewictwa
pewng kobiete, a nastgpnie zatrzymal przez rok w domu jako konkubing i sptodzit
z nig dzieci. PdZniej zawarl z nig legalne matzenstwo, z ktorego rowniez mieli dzieci.
Kobieta ta niestety zmarta, Szymon za$ postanowil przyja¢ wyzsze $wigcenia, starajac
si¢ najpierw uzyskac¢ stosowna dyspense®. Relacje duchownych z kobietami byty
niekiedy bardzo dramatyczne, szczegolnie dla tych ostatnich. Taka sprawa dotyczylta
loséw konkubiny Stanistawa z Dobrzynia kaptana diecezji ptockiej, przedstawiona
w suplice z 20 III 1441 r. Kobieta ta miata wypowiedzie¢ przeciwko owemu duchow-
nemu pewne verba iniuriosa, za co Stanistaw skarcit ja, uderzajac kijem w plecy®'.
Okazalo si¢ jednak, ze byla ona w trzecim miesigcu cigzy, o czym — jak wskazuje
kolejny dokument w tej sprawie z 20 IV 1442 r. — nasz duchowny nie wiedzial®.
W nastepstwie tej sytuacji konkubina udala si¢ do odleglej wsi, gdzie poronita, sama
jednak pozostata w dobrym zdrowiu.

Wspomniatem juz, ze do przestepstw, ktdrych popethienie wymagato uzyskania
stosownej dyspensy z kategorii de diversis formis, nalezaly takze falszerstwa. Zdarzato
si¢ np. niekiedy, ze duchowni przez fatszerstwo probowali zdobywaé poswiadczenia
gwarancji uzyskania materialnego utrzymania, aby moc otrzymac kolejne $wigcenia.
Posiadanie takich gwarancji wynikalo z norm prawa kanonicznego i byto warunkiem
koniecznym udzielenia $wigcen®. Barttomiej syn Mikotaja, diakon diecezji poznan-
skiej, jak wskazuje suplika z 11 VIII 1438 r., sfatlszowat taki dokument, w ktorym
pewien szlachcic imieniem Przedpetk mial zapewni¢ mu utrzymanie, aby ten mogt
przyjac¢ swigcenia kaptanskie. Takowych wprawdzie ostatecznie nie uzyskat, ale na
podstawie sfatszowanego listu zostal najpierw wyswiecony na subdiakona, a nastep-
nie na diakona®. Falszowano takze dokumenty poswiadczajace uzyskanie $wiecen
z rak biskupa. Wspomina o tym Jakub de Przeluszaby kaptan diecezji poznanskiej
w suplice (nalezacej jednak do kategorii de promotis) z 10 XII 1469 r. Na przyjecie
kolejnych wyzszych Swiecen nie miat on zgody swojego biskupa, wigc sfatszowat
odpowiednie dokumenty poswiadczajace ich posiadanie. Co wigcej, sprawowat na tej

€ BP VII, nr 538.

¢ BP VII, nr 1064.

2 BP VII, nr 1120 (Et quia exponens omnino ignorabat prefatam mulierem fuisse impreg-
natam).

¢ J. Rybczyk, Beneficjum, w: Encyklopedia katolicka, t. II, Lublin 1989, kol. 262-265.
Na ten temat zob. A. Radziminski, Pigtnastowieczny formularz z Uppsali jako zrédto do
badania KoS$ciota w panstwie zakonu krzyzackiego w Prusach, w: Aetas media, aetas moderna.
Ksigga pamigtkowa Henryka Samsonowicza, Warszawa 2000, s. 239.

% BP V, nr 847 (ipse olim ad ordinem sacerdotii promoveri desideraret non habens ali-
quod beneficium sub cuius titulo ordinari possit, quandam litteram aliena manu scriptam
fabricatam sub titulo et nomine et sine scitu cuiusdam nob. viri Przedpelk de Cesurim?,
ut ad sacros promoveri posset, fieri fecit, in qua canebatur, quod dictus nobilis portionem
congruam in victu et vestitu super bonis suis assignabat, licet illud verum non esset. Cuius
litterae vigore idem Bartholomaeus ad subdiaconatus et diaconatus ordinem alias tamen rite
se promoveri fecit).



Dyspensy de diversis formis dla polskiego duchowienstwa 123

podstawie funkcje kosScielne, za co zostat suspendowany®. Niektorzy z duchownych
zatem nie tylko postugiwali si¢ falszywymi dokumentami, ktére miaty poswiadczaé
ich $wiecenia, ale zdarzato si¢, ze nie majac wyzszych $wiecen, czytali Ewangeli¢
1 — co ciekawsze — spowiadali i udzielali rozgrzeszenia. Tak czynit np. Lukasz syn
Jana z Chocenia, akolita diecezji wloctawskiej, co opisat w suplice z 24 11 1469 r.,
zakwalifikowanej do kategorii de diversis formis. Stwierdzit tam, Zze nie posiadajac
odpowiednich §wigcen, czytat w czasie uroczystych mszy §w. listy i Ewangeli¢ oraz
stuchal spowiedzi kaptanow, szlachcicow i ich Zon oraz udzielal im rozgrzeszenia.
Dyspensa papieska uwalniata go od suspensy oraz innych grzechow i wadliwosci,
w ktore popadl, a takze dawata mu mozliwos$¢ sprawowania funkcji akolity oraz
przyjecia wyzszych $wiecen®.

O dyspensy w Penitencjarii Apostolskiej starali si¢ rowniez duchowni, ktérzy
popadli w herezj¢. Przyktadem shuzy Wincenty kaptan i rektor kosciota parafialnego
w Zydowie w diecezji poznanskiej, ktory zostal husyta. Napisal on w suplice, Ze
zostat ukrytym zwolennikiem heretyckiej nauki Jana Husa i nie postuchat w tej
sprawie mandatu papieskiego, ktory byt swego czasu ogloszony w Pradze. W czasie
studiow w Krakowie posiadat ksiegi i traktaty Husa, ktorych nie chciat odda¢ nawet
na polecenie inkwizytora, biskupa krakowskiego oraz rektora uniwersytetu, przez co
$ciggnat na siebie ekskomunike. Mimo tego przyjat Swiecenia i sprawowat wynikajace
z nich funkcje, celebrujac nabozenstwa takze w obecnosci husytow, ktorych powi-
nien wyda¢ wladzy duchownej. Dodatkowo popadt wiec w wadliwo$¢. Dyspensa,
ktora uzyskal, uwalniata go od ekskomuniki i wadliwo$ci, a ponadto pozwalala na
zachowanie dotychczasowych oraz uzyskiwanie nowych beneficjow®’.

Wspominatem juz, ze do dyspens wydawanych przez Penitencjari¢ Apostolska,
rejestrowanych pod nazwa de diversis formis, nalezaty takze licencje (zwolnienia
od postu, pozwolenia na uzywanie oltarza przenosnego itp.). W wydanym materiale
zrodtowym dla Polski i Litwy dysponujemy kilkoma przyktadami pozytywnie zakon-
czonych staran przedstawicieli polskich i litewskich elit o ,listy maslane” i ,,listy
migsne”. O takg dyspens¢ wystapita 18 XI 1424 r. szesnastoletnia wowczas Jadwiga,
corka Wiadystawa Jagietty i Anny Cylejskiej. Udzielajac zgody, zaznaczono w doku-
mencie, Ze spozywanie zabronionej w okresie postu Zywnosci powinno odbywac si¢ za
radg medykow®®. O postne dyspensy dla swoich zon lub dla obojga wspotmatzonkdéw

¢ BP VIL, nr 764 (olim cum quibusdam literis falsis sine licencia sui ordinarii se fecit
alias tamen etc. ad omnes sacros ord. promoveri et in ipsis ministravit et alias immiscuit se).

¢ BP VII, nr 670 (olim tamquam simplex non in contemptum clavium, epistulam, evan-
geliam in missarum sollempnia pluries sollempniter legit et confessiones XX praesbiterorum
et dominorum, mulierum audivit et ipsos a peccatis eorum absolvit).

7 BPV, nr 790 (quod Johannis Huss opinionibus occulte et mente tenus, quantum potuit,
adhaerens, mandatis ap. quae tunc in civitate Pragensi publicabantur non parebat librosque et
tractatus ipsius Johannis Huss, quos apud se habebat, occultavit, nec eos ad mandatum inquisi-
toris fidei et episcopi Crac. ac rectoris Universitatis Studii Crac., in qua tunc studebat, qui cum,
ut dictos libros sub poenis excummunicationis et iuramenti per eum praestiti exhiberet, generali
monitione monuerant, exhibere non curavit sententiam excommunicationis et periurii propter ea
incurrendo, qua sic ligatus s. ordines suscepit et in illis ministravit, —— ipseque in praesentia Hussi-
tarum scienter celebravit illos iuxta mandatum ordinarii loci et inquisitoris fidei non relevando).

% BP IV, nr 1437.



124 Andrzej Radziminski

wystepowali me¢zowie. Suplikg z 27 VIII 1418 r. wielki ksigze litewski Witold zwrdcit
si¢ z prosba, aby w zwiazku z chorobg, jego zona Anna, corka ksiecia smolenskiego
Swiatostawa Iwanowicza, mogla w okresie postu spozywa¢ migso oraz jaja. Dyspensa
ta zostata wydana niestety zbyt po6zno, gdyz ksigzna Anna zmarta 31 VII 1418 r.%
Natomiast Juliana, druga zona Wojciecha Moniwida herbu Leliwa, wojewody 1 sta-
rosty wilenskiego, corka Dymitra Olgierdowicza starszego, w odpowiedzi na suplike
meza z 11 1 1419 r. uzyskala dla siebie i wspotmatzonka ad tempora vitae zgodg na
spozywanie mig¢sa w okresie Wielkiego Postu oraz w wigilie Swiat”.

Warto jeszcze tylko przypomnieé inne kategorie dyspens wydawanych przez
Penitencjari¢ Apostolska. Nalezaty do nich licznie wydawane dyspensy od skutkéw
nieprawego urodzenia (de defectu natalium), a takze od innych przeszkdd i nie-
prawidtowos$ci zwigzanych z przyjmowaniem i wykonywaniem $wigcen (de pro-
motis et promovendis)”'. Nalezy bowiem mie¢ $swiadomo$é¢, ze dziecko urodzone
z nieprawego toza nie moglo, bez uzyskania dyspensy, przyja¢ swiecen ani objaé
urzedu koscielnego czy beneficjum’. Ludwig Schmugge, znakomity znawca dzie-
jow Penitencjarii papieskiej oraz akt przez nig wytwarzanych, w tym takze dys-
pens de defectu natalium, ustalit, ze 60% ojcow starajacych si¢ o takie dyspensy,
ktére pozwalaty na przyjecie przez syndow swiecen, a w konsekwencji beneficjow
koscielnych, stanowili duchowni, w tym rowniez biskupi. Co wigcej, wigkszos¢
tych chtopcow urodzita si¢ ze zwiazkow tych duchownych z ich gospodyniami’.
Dysponujemy w tym zakresie takze polskimi przykladami. Papiez Aleksander IV
udzielit 23 III 1254 r. dyspensy magistrowi Gerardowi, diakonowi i kanonikowi
krakowskiemu, ktory byt synem kleryka nizszych Swigcen, aby mogt przyjaé swig-
cenia kaptanskie i obejmowaé beneficja’™. Przeszkody zwigzane z przyjmowaniem
1 wykonywaniem $wigcen obejmowaty ponadto brak wymaganego wieku (defec-
tus aetatis), niespetnianie wymogoéw zdrowotnych (defectus corporis) czy brak
podstawowej wiedzy (defectus scientiae)”. Wymogdéw zdrowotnych nie spetniat
np. Maciej Sculteti scholar diecezji poznanskiej, starajac si¢ w suplice z 24 1X
1467 r. o dyspense na przyjecie wyzszych §wiecen. Powodem byto uszkodzenie
lewego biodra, co zapewne miato wplyw na jego odmienny, rzucajacy si¢ w oczy,
sposob chodzenia’. Dyspensa ta zostata jednak zakwalifikowana do kategorii
de diversis formis.

 BP IV, nr 327.

™ BPIV, nr355; zob. A. Krupska, Moniwid Wojciech, w: Polski stownik biograficzny,
t. XXI (1976), s. 658-660.

" Zob. przyktadowe dyspensy z kategorii de defectu natalium (BP VII, nr 241, 733, 753,
835, 877) oraz de promotis et promovendis (BP VII, nr 675, 732, 764, 769).

2 Szeroko L. Schmugge, Kirche, Kinder, Karrieren. Papstliche Dispense von der
unehelichen Geburt im Spatmittelalter, Ziirich 1995; zob. tez P. Steczkowski, Peniten-
cjaria, s. 113-114.

L. Schmugge, Kirche, Kinder, Karrieren, s. 181-188.

* BPI, nr 634.

5 K. Salonen,L. Schmugge,ASip,s. 149-150; P. Steczkowski, Penitencjaria,
s. 115-116.

6 BP VII, nr 499 (ut eo non obstante defectu vasis sinistri sui femuralis possit ad omnes
sacros ordines promoveri).
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Penitencjaria Apostolska wydawata ponadto pisma deklaratoryjne (de declarato-
riis), ktore posSwiadczaly np., ze dana osoba nie popehita morderstwa, lub stwier-
dzaty, ze nie nalezy ona do zadnego zakonu, wzglednie ze dane matzenstwo nie jest
wazne. Takie pismo deklaratoryjne otrzymat np. 29 VIII 1468 r. wspomniany juz
Jan de Lobaw kaptan diecezji wloctawskiej. Stwierdzato ono, iz duchowny ten nie
nalezy juz do zakonu kartuzéw, z ktoérego wystapit, otrzymujac pdzniej stosowng
dyspense”. Jeszcze innym typem dokumentow, ktére mozna byto uzyskaé w Peni-
tencjarii Apostolskiej, byly dwa rodzaje pism spowiedniczych: pierwszy to littera
confessionalia in forma minori, zezwalajaca na odbycie spowiedzi u dowolnego
spowiednika (nie za$ wlasnego plebana), drugi natomiast to littera confessionalia in
forma maiori, upowazniajaca spowiednikéw do absolucji grzechow zarezerwowanych
wyzszej wladzy koscielnej’.

W podsumowaniu warto zauwazy¢, ze liczba dyspens de diversis formis, ktore
uzyskiwali polscy duchowni nie jest zbyt wielka, szczego6lnie w poréwnaniu ze skta-
danymi do Stolicy Apostolskiej suplikami o beneficja. Inna sprawa, ze np. z okresu
pontyfikatu papieza Pawtla II (1464-1471) najwigcej takich dokumentéw dla pol-
skiego duchowienstwa dotyczyto wszelakiego rodzaju bojek z udziatem duchownych.
W pewien sposob moze to wskazywac takze na konfliktowos$¢ sredniowiecznego
spoteczenstwa, ktorego przedstawiciele sita usitowali rozwigzywaé swe problemy.
Wydaje si¢ ponadto, ze stosunkowo niewielka liczba takich dyspens wynikata naj-
pewniej z dwoch powodéw: stabej znajomosci przez duchownych prawa kanonicz-
nego, wzglednie lekcewazenia jego przepiséw w kontekécie zwyktych wydarzen
dnia codziennego. Wskazalem ponadto takze na nieco instrumentalne traktowanie
przepiséw prawa kanonicznego, tzn. na starania si¢ o dyspensy wowczas, kiedy
wigzato si¢ to z powaznym awansem koscielnym, wzglednie z mozliwoS$cig utraty
beneficjum. Omawiane dyspensy moga stuzy¢ do poglgbionego badania $rednio-
wiecznego duchowienstwa jako grupy spoteczno-zawodowej. Przede wszystkim
dlatego, ze nie dysponujemy dla tego okresu zrodtami, ktére by zawieraty tak wiele
szczegotow z roznych obszarow zycia codziennego kleru. Dostrzegamy duchow-
nych najczesciej w zyciu lokalnej spotecznosci, w roznych sporach i konfliktach.
Poznajemy przy okazji powody tych konfliktéw, czgsto takze stosunek swieckich do
duchownych, wzglednie duchownych do siebie nawzajem. W tych lokalnych spotecz-
no$ciach wokot duchownych pojawiajg sie niejednokrotnie kobiety, jako konkubiny
i kochanki, ale tez matki ich przysztych dzieci. Omawiane dyspensy rzucaja nieco
$wiatla na prace poszczego6lnych duchownych w roznych kancelariach i szkotach

77 BP VII, nr 612. W dokumencie tym mowa jest o Jakubie de Lobaw kaptanie diecezji
chetminskiej. Poniewaz opisana jest w nim ta sama sprawa, co w dokumentach z 23 II 1467
1611 1471 r. (tamze, nr 890), gdzie wystepuje Jan Lobaw (Lobene) kaptan diecezji wloctaw-
skiej, nalezy sadzi¢, ze w piSmie deklaratoryjnym nastgpita pomytka w imieniu i w nazwie
diecezji; przynaleznos$¢ diecezjalng mogt on teoretycznie zmieni¢, chociaz ze wzglgdu na
chronologi¢ pism jest to malo prawdopodobne. Zob. inne dyspensy z tej kategorii: tamze,
nr 201, 225, 692, 850.

 Zob. L. Schmugge, P. Hersperger, B. Wiggenhauser, Suplikenregister
der pépstlichen Ponitentiarie aus der Zeit Pius II. (1458-1464), Tibingen 1996, s. 207-217.
Przyktady takich dyspens: BP VII, nr 260, 268, 269, 270, 274, 277, 292, 683, 919, 945.
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(zaré6wno jako mtodych scholaroéw, jak i nauczycieli). Dowiadujemy si¢ o stuchaniu
spowiedzi i udzielaniu rozgrzeszenia przez duchownych nieposiadajacych do tego
wymaganych $wiecen, fatszowaniu dokumentdéw poswiadczajacych posiadanie odpo-
wiednich §wiecen. Duchowni brali wreszcie udzial w konfliktach zbrojnych, niekiedy
takze postugujac sie bronig. Popadali w herezje husycka. Czes$¢ suplik zawiera do
tego bardzo ciekawe, z zycia czerpane, dialogi. Licznie zachowane oraz opubliko-
wane przewaznie in extenso dokumenty dyspens Penitencjarii Apostolskiej znacznie
wzbogacaja material Zrodlowy do dziejéw duchowienstwa w Polsce $redniowiecz-
nej. Zroédla te stanowia znakomitg podstawe do poznania, w jaki sposéb duchowni
rozumieli przepisy prawa kanonicznego i stosowali si¢ do nich. Moga by¢ takze
bardzo przydatne do badan zaréwno w zakresie wasko rozumianej biografistyki, jak
rowniez szerzej zakrojonych badan spotecznych i sredniowiecznej obyczajowosci.
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Dispense De diversis formis fiir den polnischen Klerus
Zur Geschichte des kanonischen Rechts und der Sitten im Spéatmittelalter

Zusammenfassung

Der Beitrag ist der Analyse der pépstlichen Dispense De diversis formis gewidmet, die
an polnische Geistliche adressiert waren und vor allem aus den Registern der Apostolischen
Ponitentiarie stammen. Die Dispense wurden vor dem Hintergrund der Tatigkeit dieser
wichtigen kirchlichen Einrichtung, ihrer Kompetenzen und der aus dem kanonischen Recht
resultierenden Vorschriften besprochen. Denn die Apostolische Ponitentiarie erhielt von den
Pépsten das Recht, vier verschiedene Gnadentypen zu gewéhren: die Lossprechung von Siinden,
die man aufgrund von Verletzungen der Normen des goéttliches und des kanonischen Rechts
begangen hatte, die Dispensierung von Rechtsbriichen innerhalb des kanonischen Rechts, die
Erteilung von Lizenzen verschiedener Art fiir Aktivitdten, die nicht mit der herrschenden Pra-
xis vereinbar waren, sowie die Abgabe von Erkldrungen in verschiedenen Angelegenheiten.
Die von polnischen Geistlichen in ihren an die Ponitentiarie adressierten Suppliken beriihrten
Fragen gehorten zu sieben Kanzleikategorien. Es handelte sich dabei um Bitten im Umkreis
des Ehesakraments und der illegitimen Geburt, um den Erlaf} entsprechender Erkldrungen,
um Pfriindenfragen, um Fragen zum Eintritt in den geistlichen Stand und zur Erlangung von
Weihen sowie um Fragen zum Busakrament. Unter den sieben Dispenskategorien war auch
eine Kategorie vertreten, die mit der Bezeichnung De diversis formis umschrieben wurde. Der
in dieser Form an die Apostolische Ponitentiarie vorgebrachten Bitte um Dispensierung ging
vornehmlich Gewaltanwendung und Waffenbenutzung durch Geistliche, deren Teilnahme am
Krieg oder eine vorsitzlich oder fahrlédssig herbeigefiihrte Totung voraus. Ihre rechtliche Ana-
lyse erlaubte die Beantwortung zahlreicher Fragen im Zusammenhang mit den Kenntnissen,
dem Verstdndnis und der Anwendung des kanonischen Rechts innerhalb des polnischen Klerus
wihrend des Spéatmittelalters. Breiten Raum nimmt auch die Darstellung der sehr interessanten
und mit dem Alltagsleben verbundenen sittlichen Ebene ein, mit der ein vertiefter Einblick in
die Funktionsweise dieser gesellschaftlich-berufsméBigen Gruppe moglich ist.

Ubersetzt von Waldemar Konighaus

Dispensations de diversis formis for Polish clergy
From the history of applying canon law and customs in Late Middle Ages

Abstract

The article discusses dispensations de diversis formis received by Polish clergymen at the
Apostolic Penitentiary. The topic is presented with reference to the activities of that Papal
institution, its area of competence and the rules of Canon Law relevant to it. The main thesis
which is put forward in this context, concerns the knowledge, understanding and observance of
the rules of Canon Law that were in force. The paper also presents very interesting references
to customs connected with everyday life of the clergy.
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