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Zjazd koszycki krola Ludwika Wegierskiego z przedstawicielami polskich elit
politycznych, ktory miat miejsce w potowie wrzesnia 1374 r., nalezy do najwaznie;j-
szych wydarzen w dziejach sredniowiecznej Polski. Wowczas to, 17 wrzesnia, zostat
ogloszony przez kréla stynny przywilej koszycki, torujacy droge corkom wegierskiego
1 polskiego monarchy do sukcesji. W zamian za zgode na dziedziczenie tronu w linii
zenskiej, Ludwik musiat poczyni¢ szereg ustepstw na rzecz mieszkancow Krolestwa
Polskiego, przede wszystkim rycerstwa'. Napiecie polityczne, jakie towarzyszyto
$mierci Kazimierza Wielkiego, oraz perturbacje zwiazane ze zmiang na tronie przy-
ciggaty juz od dawna uwage historykow, ktorych analizy siegaly od historii ustroju
1 prawnego umocowania wladzy krolewskiej po znaczenie czynnika spotecznego
w ksztaltowaniu polityki monarszej?. Lata poprzedzajace wystawienie przywileju

! Starszg literature dotyczacg przywileju koszyckiego zbiera J. S. Matuszewski,
Przywileje i polityka podatkowa Ludwika Wegierskiego w Polsce, £.6dZ 1983, s. 7-22. Z now-
szych praco warto wspomnie¢: D. B a gi, Wptywy i znaczenie szlachty polskiej i wegierskiej
pod koniec XIV wieku. Proba porownania przywileju budzinskiego z 1355 r. z przywilejem
koszyckim z 1374 . w §wietle potwierdzenia ztotej bulli z roku 1351, w: Polska i Wegry w kul-
turze i cywilizacji europejskiej, Krakow 1997, s. 35-46; T. Jur ek, Geneza szlachty polskiej,
w: Slechta, moc a reprezentace ve stiedovéku, Praha 2007 (Colloquia mediaevalia Pragensia 9),
s.120-123; S. Gawlas, Krol i stany w poznosredniowiecznej Europie Srodkowo-Wschodniej
wobec modernizacji panstwa, w: Krol w Polsce XIV 1 XV wieku, Krakow 2006, s. 155-186.

2 S. Ketrzynski, Zapis Kazimierza Wielkiego dla Kazimierza Bogustawowica, Prze-
¢lad Historyczny 14, 1912, s. 26-47, 164-194, 295-316; O. Balzer, Krolestwo Polskie
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koszyckiego uwazane sg, nie bez racji, za czas prawdziwego ksztalttowania postaw
elit Krolestwa wobec rzadow andegawenskich i ich perspektyw. Ludwik w chwili
objecia polskiego tronu nie posiadat syna, a jedynie nowo narodzong corke Kata-
rzyne oraz nadzieje na meskiego potomka, poniewaz jego zona Elzbieta Bosniaczka
byla w cigzy. Sytuacja krola skomplikowata si¢ jeszcze bardziej, kiedy w 1371 r.
na $§wiat przyszta druga corka krola, Maria, a nadzieje na meskie potomstwo zgasty,
chyba juz ostatecznie, w poczatkach 1374 1., po urodzeniu si¢ Jadwigi®. Tym samym
sprawa nastgpstwa tronu byla ciagle nierozwigzana, cho¢ pozostawata perspektywa
oddania dzierzonych witadztw w rece przysztych mezow swoich corek. Niemniej,
aby moc utrzymac jakikolwiek wptyw na obsade polskiego tronu, Ludwik musiat
zawrze¢ nowe porozumienie z elitami politycznymi Kroélestwa®.

W literaturze od lat trwa dyskusja nad tym, kto i dlaczego mial najwicksze wptywy
w otoczeniu Ludwika Wegierskiego, a przede wszystkim jego matki. Impulsem byt
stynny zwrot Jana z Czarnkowa o quidem magnates et quasi primi in consilio regis
mortui, parti Ungarorum multum faventes’. Przewaza opinia o rywalizacji kilku
stronnictw, dzielagcych elity urzednicze panstwa. Zajmowaly one rézne stanowiska
wobec rzadow andegawenskich, od bezwarunkowego ich poparcia do catkowitego
odrzucenia i poszukiwania innych kandydatow do tronu®. Najblizej nowego monar-
chy starali si¢ znajdowaé przede wszystkim Kurozweccy z wojewoda krakowskim
Dobiestawem z Kurozwek i jego synem Zawisza, podkanclerzym krolewskim, ktory
przejat te¢ godno$¢ po usunigciu Janka z Czarnkowa’. Wtodzimierz Dworzaczek
okreslat ich mianem ,,0oddanych bez zastrzezen” nowemu krolowi i jego politycznym
planom — czym ro6znili si¢ od innych czotowych rodéw moznowtadczych Matopolski,

1295-1370, wyd. 2, Krakoéw 2005, s. 651-674; ten ze, O nastgpstwie tronu w Polsce. Studia
historyczno-prawne, cz. 1: Sprawa nastgpstwa po Kazimierzu Wielkim, Rozprawy Akademii
Umiejetnosci, Wydziat Historyczno-Filozoficzny 36, 1897; J. Dabrowski, Ostatnie lata
Ludwika Wielkiego 1370-1382, wyd. 2, Krakow 2009; tenze, Elzbieta Lokietkdéwna 1305-
1380, wyd. 2, Krakéw 2007, s. 92-162; te n ze, Polityka andegawenska Kazimierza Wielkiego,
Kwartalnik Historyczny 36, 1922, s. 11-40; O. Hale c ki, Dzieje unii jagiellonskiej, t. I, Kra-
kow 1919,s. 77-112; ten ze, O genezie i znaczeniu rzadéw andegawenskich w Polsce, Kwar-
talnik Historyczny 35, 1921, s. 31-68; W. Dworzaczek, Leliwici Tarnowscy. Z dziejow
moznowtladztwa matopolskiego wiek XIV-XV, Warszawa 1971, s. 84-98; A. Gasiorowski,
Sedziw6j z Szubina, w: Polski stownik biograficzny, t. XXXVI, Krakow 1995-1996, s. 406-416;
J. Kurtyka, Teczynscy. Studium z dziejow polskiej elity moznowtadczej w sredniowieczu,
Krakow 1997, s. 181-189; R. Bubczyk, Kariera rodziny Kurozweckich w XIV wieku.
Studium z dziejow powigzan polskiej elity politycznej z Andegawenami, Warszawa 2002.

* S. Sroka, Genealogia Andegawendw wegierskich, Krakow 2015, s. 68, 71, 81-83.

4 Nowy polski krol w listopadzie 1370 r. wydawat si¢ dos¢ pewny swej pozycji w Polsce.
Przekaz Jana z Czarnkowa wskazuje, ze niezbyt liczyl si¢ z powazniejszym oporem polskich
elit i nie obawiat si¢ szybko opusci¢ Polski. Spor o zapisy testamentowe Kazimierza Wiel-
kiego rozwigzat wlasciwie po swojemu, nie mogac uzyska¢ zadnej propozycji rozstrzygniecia
watpliwosci ze strony polskich elit—A. M arze c, The New King and New Elites. The Reign
of Louis the Great in Poland 1370-1382, w: Hungaro-Polonica. Young Scholars on Medieval
Polish-Hungarian Relations, Pecs 2016, s. 189-224,

5> Jan z Czarnkowa, Kronika, wyd. J. Szlachtowski, Monumenta Poloniae historica, t. 11,
Lwow 1872, s. 641.

¢ Zob. przyp. 2.

7 R. Bubczyk, Kariera rodziny, s. 86-101.
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glownie Toporow i Leliwitow, ktorzy w jego opinii zachowywali zdrowy dystans®.
Opozycje stanowilo tzw. stronnictwo legitymistow, ktorzy nie chceieli odstgpi¢ od
zapisOw umow zawartych w Budzie w 1355 r. Temu stronnictwu przewodzit kanc-
lerz krakowski, a pdzniej arcybiskup gnieznienski Janusz Suchywilk’. Grupowaé
miato ono przede wszystkim duchownych i optowa¢ za oddaniem tronu po $mierci
Ludwika ksigciu Kazimierzowi stupskiemu, wnukowi Kazimierza Wielkiego. Mieli
by¢ tez wreszcie radykalni malkontenci, ktorzy nie chcieli w ogole rzadéw wegierskich
i planowali odda¢ korong ksig¢ciu kujawskiemu Wiadystawowi Biatemu, wezwanemu
w tym celu z Francji do Polski. Stronnictwo to grupowa¢ miato przede wszystkim
Wielkopolan, ale nalezat do niego takze np. Jan z Czarnkowa, ktéry posunat si¢
do proby okradzenia grobu Kazimierza Wielkiego z insygniéw krolewskiej wladzy!°.

Historycy starali si¢ wigc mozliwie doktadnie przesledzi¢ aktywnos¢ polityczng
pojedynczych 0séb i ugrupowan. Szczegdlnego znaczenia zaczeto to nabierac¢ dla
odtworzenia pierwszych lat panowania andegawenskiego, kiedy przesadzita si¢
sprawa nastepstwa tronu po Ludwiku. Przygotowanie zjazdu koszyckiego i wyne-
gocjowanie ogloszonych wtedy postanowien miato stanowi¢ podstawowe zadanie
matki Ludwika, Elzbiety Lokietkowny. Starsza literatura starata si¢ wykaza¢, ze od
samego poczatku kwestie nastepstwa zaprzatalty uwage Ludwika i juz w 1373 .
dopatrywano si¢ pierwszych, nie w petni udanych prob pozyskania polskich elit dla
tych plandéw'!. Znaczng wage przywigzywano do szczegdtowego zbadania karier
1 itinerariéw polskich dostojnikow réznego szczebla, chcac wychwyci¢ sktad oto-
czenia krola i1 krolowej, a tym samym wskaza¢ tych, ktorzy mogli mie¢ najwigekszy
wplyw na ksztalt koszyckiego porozumienia z wrzesnia 1374 r.!* Starano si¢ tym
samym uzupeti¢ wiedzg czerpang z dos$¢ lakonicznego przekazu Jana z Czarnkowa
o tym wydarzeniu. Stad kazde $wiadectwo zrodlowe pomagajace w tym zadaniu
jest warte uwagi.

Zwrdéci¢ nalezy uwage na niepublikowany dotad dokument krélowej Elzbiety
z 7 IX 1374 1., dotyczacy nadania prawa miejskiego wsi Kamiensk koto Radomska
w ziemi sieradzkiej. Wpisany zostat do ksiagg kanclerskich w transumpcie Stanistawa

8 W. Dworzaczek, Leliwici, s. 88-89.

® Tamze, s. 87; J. Dabrowski, Ostatnie lata, s. 183-184; J. Kurtyka, Teczynscy,
s. 192-195; A. Marzec, ,,Sapientior inter proceres Poloniae”. Kariera polityczna Janusza
Suchywilka herbu Grzymata (1336-1374), w: Polska i jej sasiedzi w pdznym sredniowieczu,
Krakow 2000, s. 9-53.

10°J. Dabrowski, Ostatnie lata, s. 188-229; J. Sliwinski, Wtiadystaw Biaty
(1327/1333-20 luty 1388). Ostatni ksigze kujawski, najwigkszy podroznik sposrod Piastow,
Krakow 2011, s. 64-67; J. Bieniak, Jan (Janek) z Czarnkowa. Niedokonczona kronika polska
z XIV wiceku, Studia Zrodtoznawcze 47, 2009, s. 109-143. Zob. tez T. Jurek, Kandydatura
ksigcia Konrada II oles$nickiego do tronu polskiego w roku 1369, Roczniki Historyczne 57,
1991, s. 33-71, ktory spekulowatl na temat krolewskich aspiracji Konrada.

" Chodzi tu o tzw. pierwszy zjazd koszycki z 1373 r. — zob. K. Potkanski, Daty
zjazdow koszyckich (1373, 1374 i 1379), Krakow 1900 (Studia nad XIV w., 6). Kwesti¢ te
rozstrzygnat J. S. Matuszewski, Rzekomy pierwszy zjazd koszycki w 1373 roku, Kwar-
talnik Historyczny 100, 1993, nr 1, s. 47-58.

12 Zob. np. itinerarium wojewody krakowskiego Dobiestawa z Kurozwek i jego syna,
podkanclerzego i kanclerza Zawiszy — R. Bubczyk, Kariera, s. 236-249.
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Augusta Poniatowskiego z 11 XII 1787 r."* Oryginalny dokument z przywieszona
woskowa pieczecig przedstawili do potwierdzenia miejscowi mieszczanie (Wojt
Krzysztof Gluchowski, Pawel Bakowicz, Blazej Dukowicz, Franciszek Strzelecki,
Sebastian Wectawek, Adam Bielecki) wraz z dokumentem dziedzica Kamienska,
Jana Przerebskiego z Przergbu (wie$ potozona ok. 20 km na potudniowy wschod od
Kamienska), herbu Nowina, z 11 VII 1591 r. Przer¢bski potwierdzatl mieszczanom
wszystkie przywileje i prawa, ktore otrzymali od krolow polskich (in pergameneis
literis cum sigillis appensis). Informacja ta jest ciekawa, poniewaz koresponduje
z informacjami, ze przywilej Elzbiety potwierdzany byt kolejno przez Wtadystawa
Jagiette w 1420, Zygmunta Starego w 1533, Zygmunta III Waze w 1599 i Stani-
stawa Augusta w 1787 r. Niestety poza wpisem w ksiegach kanclerskich z czaséw
ostatniego kroéla, nie udato si¢ znalez¢ w Metryce Koronnej $ladéw wcezesniejszych
potwierdzen. Oryginaty wszystkich tych przywilejow mialy za$ sptonaé podczas
pozaru miasta w 1832 r.'

Dokument krolowej Elzbiety Lokietkowny z 7 IX 1374 r. nie byt wprawdzie
nieznany literaturze przedmiotu, ale nie poswigcono mu dotad nadmiernej uwagi.
Wykorzystala go przede wszystkim Irena Sutkowska-Kurasiowa w badaniach nad
kancelarig krolewska'®, ale stat si¢ on dla niej wytacznie przedmiotem obserwacji
o charakterze dyplomatycznym, a badaczka ta nie starata si¢ go wkomponowaé¢ w kon-
tekst polityczny. Warto jednak podkresli¢, ze studium dyplomatyczne nie dato podstaw
do kwestionowania autentycznosci dokumentu. Wpisuje si¢ on w klasyczny formularz
polskiej kancelarii krolewskiej czasow Kazimierza Wielkiego, ktéry zostat przejety
przez Elzbiete dla dokumentéw wystawianych na obszarze Krolestwa Polskiego'®.
Swiadectwo to nie zostalo jednak poza tym w powazniejszy sposob wykorzystane.
Nie znali go przewaznie historycy zajmujacy si¢ aktywnos$cia krolowej Elzbiety
1 jej otoczenia w ostatnich tygodniach przed zjazdem koszyckim. Ostatni uchwytny
zroédlowo $lad obecnosci krolowej w Polsce przed wyruszeniem do Koszyc kladzie
si¢ zwykle na 27 VIII 1374 r."” Dokument byt znany takze Robertowi Bubczykowi,
ale nie zostal przez niego szerzej omowiony i wykorzystany. Autor ten konstatuje
jedynie, ze jest to ostatni $lad narad krolowej w polskimi moznymi przed koszyckim
zjazdem i wylicza $wiadkow, zreszta z bledem's.

13 Warszawa, Archiwum Gltowne Akt Dawnych, Metryka Koronna, Ksiggi kanclerskie,
t. 81, s. 127-133 (na s. 127-129 dokument Elzbiety, na s. 129-133 dokument Przergbskiego).
R. Bubczyk, Kariera, s. 109, przytoczyt tez inng kopi¢ tego dokumentu, znajdujaca si¢
jakoby w tym samym archiwum, w Aktach Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych, sygn.
460d, s. 382-383; pod sygnatura tg nie udato si¢ niestety odnalez¢ zadnej informacji o tym
dokumencie.

14 Stownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajow stowianskich, t. I1I, War-
szawa 1882, s. 775.

1. Sutkowska-Kuras, Dokumenty krolewskie i ich funkcja w panstwie polskim
za Andegawenow i pierwszych Jagiellonow 1370-1444, Warszawa 1977, s. 11-34.

16 Tamze s. 24.

17.J. Dgbrowski, Ostatnie lata, s. 289, przyp. 77; W. Dworzaczek, Leliwici, s. 92;
A. Gasiorowski, Sedziwdj, s. 407.

¥ R. Bubczyk, Rodzina, s. 109, 240. Autor ten w itinerarium Dobiestawa z Kurozwek
jako miejsce wystawienia dokumentu podaje btgdnie Kamiensk koto Radomska, cho¢ w tekscie
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Itinerarium Elzbiety Lokietkowny z lata 1374 r. jest o tyle istotne, ze pokazuje
jej aktywnos$¢ w ostatnich miesigcach i tygodniach przed ogloszeniem w Koszy-
cach powszechnego przywileju, a wystawiane dyplomy pokazuja jej urzednicze
otoczenie. Monarchini pojawita si¢ w Krélestwie Polskim najpdzniej z poczatkiem
czerwca 1 przebywata gtownie w Matopolsce. Nie ulega watpliwosci, ze trwaty
wowczas rozmowy na temat ksztattu przysztej umowy. Jedyna wszakze bezposred-
nig informacjg Zrédlowg o nich jest uwaga Jana z Czarnkowa, ze krolowa oddala
Zawiszy z Kurozwek kanclerstwo krakowskie w 1374 r., aby odzyska¢ dokument
budzinski z 1355 r., majgcy ulec uniewaznieniu w Koszycach'’. Znanych jest,
oprocz omawianego przywileju dla Kamienska, osiem innych dokumentow krolowej
z tego czasu®. Przynajmniej jeden z nich, datowany na 21 VI 1374 r., nie pasuje
do zapisanej w nim daty (ktora musiata zosta¢ zmylona przez kopiste) i trzeba go
antydatowac o rok (na 22 VI 1373)*". W formule datum per manus znalezli si¢ tam
podkanclerzy Zawisza oraz kanclerz i dziekan krakowski Janusz Suchywilk — ten
ostatni byt juz jednak latem 1374 r. arcybiskupem gnieznienskim?. Autorzy spisow
urzednikéw matopolskich sugeruja, ze dokument byt postdatowany, poniewaz data
roczna zapisana stownie nie da si¢ w zaden sposob emendowac¢?. Dokument znany
jest jednak tylko z kopii w nieistniejacych juz aktach zup olkuskich z XVII w., gdzie
z kolei zostal wpisany na podstawie transumptu z 1526 r. Przy tylu posrednictwach
tatwo doj$¢ mogto do pomytki w dacie. W czerwcu 1373 r. Elzbieta Lokietkdwna
byta za§ w Krakowie i wystawila szereg dokumentow (w tym jeden doktadnie w dniu
22 czerwca)*. W dokumentach krolowej z czerwca i lipca 1373 r. w formutach kan-
celaryjnych wystepujg czesto razem podkanclerzy Zawisza i kanclerz Suchywilk®.
Takze cze$¢ §wiadkow jest zbiezna z testacja dyskutowanego dokumentu: Mszczuj

gtdéwnym mowi poprawnie o Krakowie; btednie zreszta podaje sygnature archiwalng, zle
identyfikuje odbiorcéw i myli si¢ przy opisie swiadkow: kasztelan sandomierski Wilczek
(herbu Madrostki) pisat si¢ z Birkowa, a nie z Zakrzowa w ziemi sandomierskiej, z ktorego
pochodzita rodzina Kolczkoéw herbu Topor, posiadajaca zresztg czes¢ w Birkowie (Stownik
historyczno-geograficzny wojewodztwa krakowskiego w $redniowieczu, cz. I, z. 1, Krakow
1980, s. 119).

19 Jan z Czarnkowa, s. 710.

20 Zbioér dokumentéw matopolskich, wyd. S. Kura$, cz. I-VIII, Wroctaw 1962-1975 (dalej
cyt.: ZDM), tu cz. I, nr 146, 147, 148, cz. IV, nr 1021, Kodeks dyplomatyczny Matopolski,
wyd. F. Piekosinski, t. III, Krakow 1887, nr 866, 867, 868; Kodeks dyplomatyczny Polski,
t. II, cz. 2, wyd. A. Muczkowski, L. Ryszczewski, Warszawa 1852, nr 526.

2 ZDM IV, nr 1021.

22 Pomijam tutaj kwesti¢ obecnosci Suchywilka w tym czasie w Krakowie, poniewaz catg
wiosng¢ spedzit on w Awinionie, starajgc si¢ uzyskac sakre biskupia i arcybiskupstwo gniez-
nienskie. Potem za$ uchodzit z Awinionu w obawie przed zaraza i jak pisze Jan z Czarnkowa
(s. 653-654), dotart do Gniezna na poczatku lipca. Zawisza z Kurozwek jako kanclerz zostat
wymieniony po raz pierwszy 26 VI 1374 r. (ZDM I, nr 146).

% Urzednicy matopolscy XII-XV wieku. Spisy, red. A. Gasiorowski, Krakow 1990, s. 272.

2 ZDM 1V, nr 1019; data zapisana tam w formie: feria quarta infra octavas Corporis
Christi, natomiast z dokumencie rzekomo z 21 VI 1374 r.: feria quarta ante festum Nativitatis
sancti Joannis Baptiste.

3 ZDM 1V, nr 1017, 1019; Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. I, nr 314, 315, t. III,
nr 854.



144 Andrzej Marzec

podkomorzy krakowski, jego syn Klemens i podkanclerzy Zawisza. Uwage warto
zwréci¢ zwlaszcza na Klemensa, ktory nie pelnit wowczas zadnego urzedu, a wige
jego pojawienie si¢ uwiarygadnia propozycje poprawienia daty.

Kroélowa latem 1374 r. podrézowata po ziemiach krakowskiej i sandomierskie;j.
Poza Krakowem byta w Potancu i Stopnicy?. Nie wiadomo, czy odbyta tez krotka
podroz do Wielkopolski. Przestanek ku temu dostarczajg dwa dokumenty wystawione
21 sierpnia w Kaliszu, ktore sa zobowigzaniami mieszczan kaliskich, koninskich
i stawiszynskich do uznania nastepstwa na polskim tronie jednej z corek Ludwika?’.
Wtasciwie nic nie stoi na przeszkodzie, aby uznaé obecnos¢ krolowej w Kaliszu.
9 VIII 1374 r. byta w Krakowie®, wiec w ciggu 12 dni mogta dotrze¢ do Kalisza.
Zaktadajac, ze Owczesna droga, wiodaca przez Miechow, Zarnowiec, Czestochowe,
Krzepice, Wielun miata mniej wigcej 300 km dtugosci, krolowa winna podrozowaé
z szybko$cia ok. 25 km dziennie, co miesci si¢ catkowicie w owczesnych mozli-
wosciach komunikacyjnych?. Na powrdt do Krakowa miala jeszcze wigeej czasu
(17 dni migdzy 22 sierpnia a 7 wrze$nia). Na dzien 27 sierpnia datowany jest doku-
ment Elzbiety przenoszacy na prawo $redzkie posiadtosci Wtodzimierza i Miectawa
ze Smogorzowa (wsie Smogorzow, Sokolniki, Rusindow, Krzestawice i Zawada),
lezace in districtu Radomiensi prope Skrzyn®. Brak jest w tym dyplomie informacji
0 miejscu jego wystawienia, ale — jak juz zauwazono — odbiorcy sg $Sci§le zwigzani
z pograniczem wielkopolsko-sieradzko-matopolskim?!.

Stanowiagcy przedmiot naszych rozwazan dokument z 7 IX 1374 r. doskonale
wpisuje si¢ w tak zarysowane itinerarium monarchini, mimo ze zostat wystawiony
w Krakowie. Przedmiotem decyzji Elzbiety byto bowiem udzielnie praw miejskich
wsi Kamiensk, nalezacej do Matgorzaty wdowy po Prokoszu z Krzykos i jej syna
Pawta®?. Kamiensk lezy 20 km na pdinoc od Radomska, a wiec takze w okolicach
trasy potencjalnej podrozy krélowej do Kalisza i z powrotem do Krakowa. Obie
sprawy mogly wigc zosta¢ zatatwione witasnie podczas tej podrozy

2% ZDM I, nr 147, 148.

7 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. III, [wyd. I. Zakrzewski], Poznan 1879, nr 1707,
1708.

2 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. III, nr 867.

¥ S. Ke¢trzynski, O elementach chronologicznych dokumentéw Kazimierza Wielkiego,
Rozprawy Akademii Umiejetnosci, Wydziat Filozoficzno-Historyczny 56, 1913, s. 122-125;
A. Gasiorowski, Kazimierz Wielki w Trnavie latem 1362 roku. Nad zagadkami historii
politycznej $redniowiecznej Polski, Przeglad Historyczny 89, 1998, s. 467-474; tenze, Iti-
nerarium krola Wladystawa Jagielty 1386-1434, wyd. 2, Warszawa 2015, s. 26.

30 Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. ITI, nr 868.

31 Zob. J. Dabrowski, Ostatnie lata, s. 289; R. Bubc zyk, Kariera, s. 108-109.

32 R. Bubczyk, Kariera, s. 109, pisal, ze chodzi o Malgorzate wdowg po panu Kro-
tojskim i jej syna Zawisz¢. Prokosz (moze to rzeczywiscie przekrgcony przez kopiste zapis
imienia Pakosz?) pochodzit by¢ moze z mazowieckiej wsi Krzykosy, lezacej na poétnoc od
Wyszogrodu, gdzie w XV w. dziedziczyli Pobogowie (Stownik historyczno-geograficzny
ziemi wyszogrodzkiej w Sredniowieczu, Wroctaw 1971, s. 29). Moze jednak chodzito
o Krzykosy w Wielkopolsce (koo Srody). Nie wchodza w gre Krzykosy w potocnej cze-
$ci ziemi teczyckiej, w parafii Borystawice, poniewaz wie$ ta byta wlasno$cig koscielng
(T. N owak, Wtasno$¢ ziemska w ziemi fgczyckiej w czasach Wiadystawa Jagietty, £.6dz 2003,
s. 29, 32, 490).
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Wazna jest lista $wiadkow dokumentu z 7 IX 1374 r., uzupehiajaca w istotny
sposob nasza wiedze o towarzyszacych wiadczyni dostojnikach. W testacji wymienieni
zostali: kasztelan krakowski Jan z Melsztyna, wojewoda sandomierski Piotr Nieorza,
wojewoda krakowski Dobiestaw z Kurozwek, wojewoda sieradzki Swictopetk z Irzadz,
wielkopolski starosta generalny Sedziwdj z Szubina®® oraz kasztelan sandomierski
Wilczek z Birkowa. Dwie z wymienionych osob — Swietopetk i Wilczek — nie byly
wzmiankowane w ogoéle w otoczeniu krolowej w poprzednich miesigcach. W przy-
padku Wilczka jest to szczegdlnie wazna wzmianka, istniatlo bowiem dotychczas
przekonanie, ze urzedowanie zakonczyt on po dniu 9 IX 1373 r.3* Jego po$wiadczong
karier¢ urzedniczg mozna zatem przedtuzy¢ o caty rok.

Spotkanie kréla Ludwika z dostojnikami polskimi odbyto si¢ 17 IX 1374 r.
w wegierskich Koszycach®. Elzbieta jeszcze 7 wrzeénia byta w Krakowie. Mogta
chyba wyruszy¢ w droge jeszcze tego dnia. Na dotarcie do Koszyc — gdzie jej obec-
nos$¢, cho¢ nieposwiadczona, wydaje sie¢ wysoce prawdopodobna — miataby wowczas
10 dni, co wymagatoby ponownie tempa do ok. 25 km dziennie*®. Oficjalne ogtosze-
nie przywileju koszyckiego musiato jednak nastgpi¢ zaraz po przybyciu krolowe;,
co wskazuje, ze jego ksztatt byl juz z gory uzgodniony i wymagat tylko formalnego
przyjecia przez polskich panéw. Omawiany dokument jest wigc niewatpliwe nader
istotnym uzupetnieniem naszej wiedzy o genezie zjazdu koszyckiego.

TEKST DOKUMENTU

Krakow, 7 IX 1374

Krolowa Elzbieta Lokietkowna zmienia wies Kamiensk, lezgcq koto Radomska
w ziemi sieradzkiej, nalezgcq do Malgorzaty wdowy po Prokoszu z Krzykos i jej
syna Pawta, w miasto na prawie niemieckim, jakie posiada Sieradz, oraz ustanawia
targ w kazdg srode.

Kop.: Warszawa, Archiwum Gtowne Akt Dawnych, Metryka Koronna, Ksiegi
kanclerskie, t. 81, s. 127-129, w transumpcie krola Stanistawa Augusta Poniatow-
skiego z 11 XII 1787 r., dokonanym na podstawie oryginatu (significamus exhibitas
nobis fuisse literas pergameneas — — sigillo pensili munitas, a po tekscie adnotacja:
Locus sigilli pensilis in cera expressi).

In nomine Domini amen. [s. /28] Ad perpetuam rei memoriam. Nos Elisabeth
Dei gratia Ungariae et Poloniae senior regina, universis et singulis, tam praesentibus,
quam futuris, cupimus fore notum, quod“ consideratis fidelibus obsequiis et laude
dignis meritis et fidelibus servitiis nobilis dominae Margarethae olim relictac domini
Protosii haeredis de Crzicossi filiique sui Pauli' exnunc, quibus nos et nostrum
regnum sunt prosecuti hactenus et prosequi potuerint diligentius de futuro, volentes

3 QOkreslony btednie jako palatinus Maioris Poloniae.

3* Urzednicy matopolscy, nr 750.

3 Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. III, nr 1709.

36 Nastepny dokument Elzbiety wydany w Krakowie pochodzi ze stycznia 1375 r. (Kodeks
dyplomatyczny Matopolski, t. I, nr 322).
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eis gratiam facere specialem, villam ipsorum Kamienscho? in terra Syradiensi prope
Radomsko situatam in oppidum et civitatem quo ultro quum similiter Kamienscho
vocari volumus, transferimus et permutamus, et ibidem forum singulis feriis quartis
statuimus ac decernimus perpetuis temporibus celebrandum. Dantes et conferentes
ex nunc omnibus et singulis mercatoribus, pannicidis?®, institoribus, carnificibus,
pistoribus, thabernatoribus, sartoribus, sutoribus caeterisque mechanicis et eiusdem
oppidi seu civitatis incolis ac universaliter omnium et singularum aliarum civitatum,
villarum et oppidorum hominibus ad dictum forum transeuntibus, aut cum ipsorum
rebus transire volentibus, omnes res cuiuscunque generis fuerint aut speciei ven-
dendi, emendi, ducendi libere, forizandi, disponendi ac cum eisdem iuxta ipsorum
beneplacitum faciendi omnimodam facultatem, prout in aliis civitatibus et oppidis
nostris et specialiter in Syradia moris existit et consuetum. Demum, ut® conditio
memorati oppidi Kamienscho prestantior efficiatur, advocato eiusdem oppidi, qui pro
tempore fuerit, in causis criminalibus et capitalibus iudicandi, sententiandi, puniendi
et condemnandi damus et cencedimus plenariam potestatem, prout ius Theutonicum,
quo gaudet civitas nostra Syradz, in omnibus suis articulis et clausulis postulat et
requirit. In quorum omnium testimonium sigillum [s. /29] nostrum praesentibus est
appensum. Actum et datum Cracoviae in vigilia Nativitatis Beatae Mariae Virginis
Gloriosae anno Domini MCCCLXX quarto, praesentibus nobis fidelibus Joanne
castellano Cracoviensi®, Petro Sandomiriensi?, Dobeslao Cracoviensi’, Svantopelkone
Syradiensi pallatinis®, Sandzivogio capitaneo® Maioris Poloniae’, Wylczkone castel-
lano Sandomiriensi®. Datum per manus honorabilis viri, domini Zavissyi archidiaconi
et cancellarii Cracoviensis’.

“ W kop. blednie: ex, "w kop. blednie: pannitidis  “w kop. blednie: et, “w kop.
blednie: palitinis, ¢ w kop. blednie: palatino.

! Prokosz (Pakosz?) z Krzykosow, blizej nieznany, 2 Kamierisk, miasto ok. 10 km. na péinoc
od Radomska,  *Jan z Melsztyna, h. Leliwa, kasztelan krakowski 1366-1380 (Urzednicy
matopolscy, s. 65; W. Dworzaczek, Leliwici, s. 84-99), * Piotr Nieorza z Lipia, h. Druzyna,
wojewoda sandomierski 1366-1376 (Urzednicy matopolscy, s. 225; Stownik historyczno-geo-
graficzny wojewddztwa krakowskiego w sredniowieczu, cz. II, s. 727), ° Dobiestaw z Kuro-
zwek, h. Poraj, wojewoda krakowski 1368-1380 (Urzednicy matopolscy, s. 128, R. Bubczyk,
Kariera), °Swietopelk z Irzqdz, h. Lis, wojewoda sieradzki 1370-1390 (Urzednicy leczyccy,
sieradzcy i wielunscy XII-XV wieku. Spisy, red. A. Ggsiorowski, Wroctaw 1985, s. 128),
7 Sedziwoj z Szubina, h. Patuka, starosta generalny Wielkopolski 1372-1377 (Urzednicy wiel-
kopolscy, s. 172; A. Ggsiorowski, Sedziwdj, s. 406-416), ¢ Wilczek z Birkowa, h. Mqdrostki,
kasztelan sandomierski 1348-1374 (Urzednicy matopolscy, s. 175-176), ° Zawisza z Kurozwek,
h. Poraj, kanclerz krakowski 1374-1380 (Urzednicy centralni i nadworni Polski XIV-XVIII
wieku. Spisy, red. A. Ggsiorowski, Kornik 1992, s. 52).
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Am Vortag des Kaschauer Tages
Eine Urkunde der Konigin Elisabeth von Ungarn vom 7. September 1374

Zusammenfassung

Die hier zum ersten Mal edierte Urkunde der Koniginmutter Elisabeth von Ungarn vom
7. September 1374 stellt eine wichtige Quelle fiir die dem Kaschauer Tag unmittelbar vor-
ausgehende Zeit dar. Bei dieser Zusammenkunft des Kénigs Ludwig von Anjou mit dem
polnischen Adel, auf der das berithmte Privileg ausgestellt wurde, konnte die Nachfolge der
Anjous in Polen gesichert werden. Wéhrend ihres Aufenthaltes in Polen in den Monaten vor
der Ausstellung des Kaschauer Privilegs wachte die Koniginmutter zweifellos dariiber, daf3 es
zu keinen Komplikationen bei den Vorbereitungen der Versammlung kam. Bisher herrschte in
der Literatur UngewiBheit dariiber, ob die Monarchin auch nach GroBpolen reiste, wo sie von
mehreren Stadten den Treueid aufihre Tochter entgegennehmen sollte. Die hier verdffentlichte
Urkunde erlaubt den Schluf}, daf3 eine Reise der Konigin nach GroB3polen hochstwahrscheinlich
stattgefunden hat.

Ubersetzt von Waldemar Konighaus

On the eve of the Congress of KoSice
A document of Queen Elisabeth of 7 September 1374
Abstrtact

The paper is devoted to an unpublished document of Elisabeth of Poland, dated 7 September
1374. It is important for showing the preparations for the congress of Louis the Hungarian and
Polish lords in Kosice, at which the famous privilege for the nobility was issued, containing
guarantee of succession of the king’s daughters to the Polish throne. The document allows
to ascertain some details of the queen’s itinerary and learn more about the preparations for the
important congress.
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