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Zarys treSci: Celem niniejszego artykulu jest ukazanie, na tle uwarunkowan przemian histo-
riografii, w jakim stopniu i w jaki sposob szesnastowieczna synteza dziejow Danii Arilda
Huitfeldta odzwierciedla z jednej strony elementy wystgpujacych w epoce paradygmatow
historiograficznych, z drugiej za$ — szlacheckg perspektywe widzenia dziejow.

Abstract: This paper’s primary objective is to show, in a general context of changes in historical
writings, how the 16th century Chronicle of Denmark written by Arild Huitfeldt reveals the
elements of the paradigms that had been developed at that time and in what ways it reflected
the Danish nobility’s perspective in interpreting the national past.
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W ewolucji historiografii dunskiej na poczatku czaséw nowozytnych obserwujemy
te same tendencje i kierunki, ktére wystgpowaty w dziejopisarstwie catej Europy,
zwlaszcza krajow ,,peryferyjnych”, tzn. tych, ktorych nie objat bezposredni wptyw
Imperium Rzymskiego i jego kultury. Poczuciu wyzszo$ci, jakie emanowalo z dziet
wloskich humanistow, podkreslajacych swa role w rozwoju cywilizacyjnym Europy
i swoje zwigzki z dziedzictwem antyku, przedstawianym jako niedoscigly wzorzec,
towarzyszylty rézne deprecjonujgce wypowiedzi na temat kultury narodéow na potnoc
od Alp albo znaczace milczenie. W XV w. upowszechnity si¢ w Europie wypowiedzi,
majace swoj wzor w utworach Petrarki, wskazujace na przepas¢ migdzy cywilizowana
Italig a barbarzynska Potnocg — ktora to przepasé zreszta wyraznie si¢ powigkszala:
wojny wiloskie bezposrednio spowodowaty, ze do rodziny ,,barbarzyncow’ dotaczono
Niemcow'. Takie opinie wychodzity spod pior wielkich autorytetow epoki, jak
Eneasz Sylwiusz Piccolomini®. Prowokowato to do dziatania autoréw spoza Italii,
nalezalo bowiem pokaza¢ wlasne dzieje, wskaza¢ swoje miejsce w europejskim
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kregu cywilizacyjnym i wlasny wklad w jego rozwdj. ,,Humanistyczne podkre$lanie
wybitnych wiloskich tradycji wywotywato bardzo szybko u Francuzéw, Niemcow
i Polakow — obok akceptacji istoty humanizmu — pytanie, czy istnialy rownorzgdne,
wlasne narodowe tradycje i w jakim stopniu zostaty one wtasciwie ukazane z wloskiej
perspektywy’. Zdanie to mozna uzupetnic¢ o przypadek skandynawski. Taka, czgsto
konfrontacyjna forma dyskursu kulturowego, takze na plaszczyznie historiografii,
data wielu badaczom, zwlaszcza podejmujacym polemike z tzw. modernistycznym
modelem interpretacji dziejow narodu i §wiadomos$ci narodowej, argumenty na rzecz
obrony swojej tezy o istnieniu wczesnonowozytnego nacjonalizmu. Gtosi ona, ze
juz w tym okresie mamy do czynienia z mys$leniem w kategoriach narodowych,
a dwczesny nacjonalizm stawial przed kazda wspolnota, majaca polityczne aspiracje,
konieczno$¢ podjecia wspotzawodnictwa i walki nie tylko o znaczenie, ale i o naro-
dowy honor*. I nie chodzito tylko o dostowne starcia na polu bitewnym, ale takze
o wlasne osiggnigcia cywilizacyjne i kulturowe, ktére — subiektywnie przeciez oce-
niane — dekretowano, autorytetem uczonych, jako lepsze’.

Wielkie przeobrazenia, ktére w Europie dokonywaty si¢ od co najmnie;j stulecia,
sktaniaty do stawiania pytan o tozsamos¢. Chodzi tu o zalamanie uniwersalistycznego
porzadku i ksztattowanie si¢ dynastycznych panstw narodowych — w tym kontekscie
najwyrazniej wida¢ zwigzek z procesem rozwoju poczucia narodowego — ale nie mniej
znaczacy byt gleboki kryzys zachodniego chrzescijanstwa i Kosciola. Zwlaszcza
od historiografii oczekiwano odpowiedzi, dla ustalania determinantéw narodowosci
przesztos¢ wiasnego kraju i rodzimej wspolnoty byta bowiem kluczowa. Na uwa-
runkowania europejskie zawsze naktadaty si¢ w tym przypadku lokalne przemiany.
W odniesieniu do Danii i jej dziejopisarstwa byto to objecie wladzy w potowie XV w.
przez poétnocnoniemiecky dynastie Oldenburgdéw, wykrystalizowanie si¢ w drugiej
potowie tego stulecia arystokratycznego konstytucjonalizmu, czyli idei bedacej
podstawg dla dunskiej wersji demokracji szlacheckiej (czy oligarchii magnackiej),
a na poczatku XVI w. zaburzenia, zwigzane z rozpadem unii kalmarskiej, reformacja
i konfliktami spotecznymi. Powigzanie tych ostatnich czynnikow dato w efekcie
najwigkszy w dziejach Danii konflikt wewngtrzny: wojn¢ domowa, zwang wojng
hrabska (grevefeiden).

W przypadku kazdego europejskiego kraju w tej epoce inicjatywy historiogra-
ficzne, bedace orgzem w rywalizacji migdzynarodowej, byly powigzane z stanem
stosunkow z innymi krajami. W odniesieniu do Danii, zdradzajgcej wyrazne aspi-
racje mocarstwowe w regionie, silny impuls do podjecia tego zadania wigzat si¢ ze
skomplikowanymi relacjami ze Szwecja, zarowno w zakresie czysto politycznym,
jak i na ptaszczyznie naukowej®. Po bezpowrotnej utracie przez Dani¢ wtadzy nad
Szwecja i objeciu tam rzadow przez Gustawa Erikssona stosunki te dalekie byty od
uspokojenia. Dunskie roszczenia i pragnienia odtworzenia unii, szwedzka pamieé¢
o krzywdach i zbrodniach, jakich dopuszczali si¢ Dunczycy zwlaszcza pod rzadami

3 Tamze, s. 76.

4 Tamze, s. 2, 14, 95

5 Tamze, s. 98, 100.
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Chrystiana II, stwarzaty napigcia, ktore znajdowatly odbicie w sporach historykow
(toczonych przeciez na polityczne zlecenie)’.

Nie tylko jednak Szwedzi i ich narracja o cierpieniach i bezprawiu stanowity pro-
blem. Drugim byty stosunki z krajami niemieckimi i Cesarstwem. Na tej ptaszczyznie
rozbiezno$ci rysowaly si¢ trojakie: rywalizacja na terenie ksiestw Szlezwiku i Holsz-
tyna, dominacja miast hanzeatyckich oraz twierdzenia niemieckich historykow, jakoby
Dania w $redniowieczu byla lennem cesarskim. Niepokoj budzita szeroka recepcja
takich pogladéw: powtarzal je np. w swoich tekstach Piccolomini®. W jego pracach
Dunczycy mogli przeczytac o tym, ze w $redniowieczu Dania faktycznie uzalezniona
byta od Lubeki: ,,Miasto to jest tak potezne i bogate, ze trzy duze panstwa, Dania,
Szwecja 1 Norwegia powotuja 1 usuwajg swoich krolow na jego skinienie”. I drugi
fragment, odnoszacy si¢ tylko do Danii: ,,Lubeka jest bardzo pot¢znym miastem.
Bez jej pomocy dunscy krolowie prawie nigdy nie byliby w stanie utrzymac swych
poddanych w postuszenstwie™. Takie zdania nie mogly si¢ podobaé, niezaleznie
od tego, ze cze$ciowo oddawaly historyczng rzeczywisto$é. Zrodtem dyskomfortu
mogly sta¢ si¢ tez dziela niemieckiego historyka Alberta Krantza, bardzo skadinad
w Danii powazanego — krol Chrystian III wsparl pos§miertne wydanie jego dzieta
Chronica regnorum aquilonarium (wydanie niemieckie w Strasburgu 1545, tacinskie
tamze 1546). Znalez¢ w nich mozna bylo wiele informacji o krajach skandynawskich,
problemem byto jednak to, ze Krantz opierat si¢ na zrédtach niemieckich i prezento-
watl ich punkt widzenia, co budzito opor wsrod patriotycznie nastawionych dunskich
czytelnikow. Nie zmienia to faktu, Zze z kolei Gustaw Eriksson Waza narzekal na
jego produnskie nastawienie!'.

Nie mniej istotne bylo wszakze zapotrzebowanie wynikajace z polityki wewnetrz-
nej. W tym zakresie historiografia, poprzez wzmacnianie dumy narodowej, miala
stuzy¢ legitymizacji panstwa (przede wszystkim rzadzacej dynastii) oraz stac si¢
czynnikiem jego integracji. Uczeni z kregu The Antiquarian Society w elzbietanskiej
Anglii, grono dziejopiséw pracujacych na zlecenie cesarza Maksymiliana (zeby
wymieni¢ tylko Konrada Celtisa, 1459-1508) czy na gruncie polskim Filip Kallimach
i Bernard Wapowski — to europejskie przyktady, z ktérymi zestawi¢ mozna dunskie
prace. W ich przypadku uprawomocnienia wymagato obalenie Chrystiana II, objgcie
wladzy przez boczng lini¢ dynastii (mlodszy brat Hansa, krol Fryderyk w 1523 r.)
1 wszystkie kolejne jej dziatania. Takze tutaj wazne byly wzgledy prestizowe, pokaza-

7 Dzieje tych szesnastowiecznych sporéw zostaty do$¢é gruntownie przeanalizowane
i opisane przez dunskich historykéw, m.in. H. I1s@e, Omkring Hans Svanings Refuta-
tio og Chronicon loannis, Historisk Tidsskrift, ser. 12, 6, 1972, a ze starszej literatury:
H. F. Rordam, Historieskrivningen og Historieskrivere i Danmark og Norge siden Refor-
mationen, Kigbenhavn 1867.

8 M. von Cotta-Schenberg, Danmarksbillede hos en renassancehumanist, £neas
Silvius Piccolomini (Pius II), w: Renessancen i sveb. Dansk renassance i europzisk belysning
1450-1550, Odense 2008, s. 99.
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ser. 2, t. 5, 1886, s.236,257,259; K. Skovgaard-Petersen, Historiography at the Court
of Christian IV (1588-1648). Studies in Latin Histories by Johannes Pontanus and Johannes
Meursius, Copenhagen 2002, s. 92.
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nie $wiatu dunskich osiggnie¢ naukowych i kulturowych, a takze erudycji uczonych.
Ukazanie pelnej chwaty przesztosci miato spoi¢ podzielone spoteczenstwo i oddzia-
fa¢ na rozwijajaca si¢ $wiadomo$¢ narodowa''. Norwescy historycy zauwazajg, ze
istotnym celem bylo tez udowodnienie prawomocnosci dunskiego panowania nad
Norwegia — zadanie dziejopisOw miato polega¢ na ukazaniu, ze Oldenburgowie sa
potomkami i dziedzicami dawnych norweskich wtadcéw!'?. Dodatkowym czynnikiem
byta adaptacja na gruncie dunskiej kultury nowej wizji dziejow rozwijajacej si¢ na
tle przeobrazen zwigzanych z reformacja.

W calej 6wczesnej Europie, wsrdd elit rosto zainteresowanie dziejami ojczystymi
i historiografia. W zaleznosci od kraju nasilenie tego procesu mogto przypas¢ na inny
okres, np. w Polsce o wielkiej fali zainteresowan historig mozna méwi¢ w latach
1550-1620, kiedy to objela ona najwigksze kregi: nie tylko kréla i dwor, ale tez
magnatéw oraz przedstawicieli $redniej szlachty'>. Podobnie bylo w przypadku
Danii. Pochodzace z XVI w. inwentarze oraz dokumenty spadkowe pokazuja, ze
w bogatych skadinad zbiorach ksiazek duniskich magnatéw znajdowatly si¢ liczne
dzieta klasycznych autorow, w tym historykow, jak Ksenofont, Tukidydes, Poli-
biusz, Dionizy z Halikarnasu, Salustiusz, Cezar, Liwiusz, Tacyt, ale tez z nowszych:
Macchiavelli, Guiccardini, Sleidanus, Buchanan'*. Zwraca takze uwage, jak chetnie
w tym czasie dunscy magnaci petnili role mecenaséw, fundatoréw i inicjatoréw
r6éznych pisarskich i wydawniczych inicjatyw w tym zakresie'®. Nacisk na lekture
starozytnych historykow, postrzegang jako przygotowanie mtodej szlachty do udziatu
w zyciu politycznych panstwa, widoczny jest takze w srodowisku nauczycieli aka-
demii rycerskiej w Sorg (zatozonej w 1586 r.)'°.

Przetomowym dla dunskiej historiografii wydarzeniem byta zwigzana bezposrednio
z odrodzeniowymi kierunkami inicjatywa Christierna Pedersena (ok. 1448 — 1554),
facinnika, teologa i wydawcy, ktéry w trakcie pobytu w Paryzu na poczatku XVI w.
doprowadzit do wydania kroniki Saksona Gramatyka. Ukazata si¢ w 1514 roku pod
tytulem: Danorum regum heroumque historie stilo eleganti a Saxone Grammatico
natione Sialandico necnon Roskildensis ecclesie preposito abhinc supra trecentos
annos conscripte et nunc primum literaria serie illustrate tersissimeque impresse.
Publikacja wpisywala si¢ w europejski trend wydawania drukiem $redniowiecznych
dziet historycznych, ktére opowiadaty o najdawniejszych dziejach narodowych
i ukazywaty wielko$¢ i chwate ojczyzny w czasach skadinad deprecjonowanych
przez wtoskich humanistow. Stangta wiec obok takich osiagnigé, jak druk Geoffreya
Monmoutha, Grzegorza z Tours czy Liutpranda z Cremony, nieco pdzniej Jordanesa,

1 K. Skovgaard-Petersen, Historiography, s. 13, 92.

2 @. Rian, Historie i tvangstroye. Kongemakt og historieformidling i Danmark-Norge
1536-1814, Historisk tidsskrift [norw.] 92, 2013, s. 66, 85.

3 H.-J. Bomelburg, Polska mysl, s. 167.

4 E. Jorgensen, Historieforskning og Historieskrivning i Danmark indtil Aar 1800,
Kobenhavn 1931, s. 63-64.

' W tym kontek$cie wymienia si¢ takich dygnitarzy, jak Johan Friis, Niels Kaas, Chri-
stopher Valkendorff, Herluf Trolle.

16 W przeciwienstwie do miejskich szkot tacinskich, powstajacych po reformacji, do
ktorych uczeszezata mtodziez mieszczanska (Dansk litteratur historie, t. 11, Gyldendal 1984,
s. 318).
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Pawta Diakona i Einharda, zyskala tez uznanie samego Erazma z Rotterdamu'’. Juz
w tytule Pedersen informowatl o narodowosci autora (nazywajac go Zelandczykiem,
za $redniowiecznym odpisem Gesta, cho¢ faktycznie nie ma potwierdzenia, by Sakso
pochodzit z Zelandii) oraz podkreslat jego pigkna tacine.

Jednakze dzieto Gramatyka, doprowadzone do konca XII w. domagato si¢ dalszego
ciggu, ale tez przyblizenia: ,,Przettumaczenie 1 kontynuacja Saksona staly si¢ zadaniem
dla kilku pokolen” — pisata Ellen Jorgensen'®. Wkrotce okazato si¢, ze podobnie jak
w 6wczesnej Polsce, zadanie napisania nowej syntezy dziejow ojczystych jest bardzo
trudne. Mamy w przypadku Danii caly szereg wybitnych skadingd uczonych, ktérzy
przez potwiecze nie zdotali stworzy¢ tacinskiej historii Danii, tgczacej kontynuacje
Saksona z nowoczesnym ujeciem, zgodnym z wymogami epoki. Nie startowali
od zera, trwaty juz bowiem prace nad gromadzeniem zrédet (reformacja oddata
panstwu liczne zbiory ko$cielne) oraz byly podejmowane rozne przedsiewziecia
pisarskie. Rekopismienne, niedrukowane fragmenty byly przekazywane, czesto po
$mierci autora, na polecenie krola kolejnym historykom. Teksty przepisywano lub
streszczano 1 dzieki temu ich tre$¢ czesciowo si¢ zachowata. Zadanie stworzenia
nowoczesnej syntezy dziejoéw Danii powierzano w drugiej potowie XVI w. kolejno
takim uczonym, jak Hans Svaning (1503-1584), Anders S. Vedel (1542-1616), Niels
Krag (1550-1602). Zaden jednak pracy nie sfinalizowat, mimo ze utworzony zostat
nawet urzad historiografa krolewskiego (1594).

Trudnos$ci w stworzeniu syntezy byly zapewne z jednej strony efektem nadmier-
nych ambicji historykow, ktorzy — jak Vedel — snuli nierealistyczne plany, ale tez
pewnej niekonsekwencji panstwa, ktore albo nie udzielato uczonym odpowiednego
wsparcia, albo — jak w przypadku Nielsa Kraga — obarczato ich innymi obowiaz-
kami. Np. Vedlowi, mimo staran, nie udato si¢ uzyska¢ urzedowej rekomendacji
krolewskiej do penetrowania bibliotek klasztornych, jaka otrzymywali w tym czasie
np. historycy angielscy'.

Doktadne omoéwienie nieudanego procesu tworzenia narodowej syntezy w szes-
nastowiecznej Danii wykracza poza ramy tego artykutu, wspomnie¢ jednak nalezy,
ze jest to interesujacy przyktad zaangazowania dwczesnego panstwa w tworzenie
dzieta historycznego. Tak, jak w catej Europie, pisanie historii bez watpienia byto
traktowane jako przedsigwzigcie panstwowe, o wielkiej wadze politycznej®. Celowo
pisz¢ o panstwie, poniewaz w gre wchodzita aktywnos$¢ urzednikow panstwowych,
ktorzy czuwali nad pracag historykow, zwtaszceza jesli chodzi o zgromadzone mate-
rialy, uznane przeciez za wlasno$¢ Korony i przekazywane kolejnym uczonym.
Znaczacy udziatl w przedsigwzigciach mieli najwazniejsi dygnitarze i bliscy wspot-
pracownicy kolejnych monarchéw, kanclerze Johan Friis (1494-1570) i Niels Kaas
(1535-1594). Do ich stuzbowych obowigzkéw nalezaty nie tylko bezposrednie kon-
takty, ale tez lektura napisanych tekstow oraz pierwsza ocena i decyzja, czy prace
skierowa¢ do cenzury urzgdowej, wykonywanej przez profesorow Uniwersytetu

17 Tamze, s. 321.

8 E. Jorgensen, Historieforskning, s. 63: ,,At oversette og fortsatte Saxe blev Opga-
ven i et Par Slegtled”.

9 J. Evans, A History of the Society of Antiquaries, Oxford 1956, s. 5.

% K. Skovgaard-Petersen, Historiography, s. 96.
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Kopenhaskiego®'. Nie mamy w przypadku Danii takiego ,,recznego” sterowania
historykami, jakie uprawiat w tym czasie w Szwecji Gustaw Eriksson, ktory nie
tylko przydzielal zadania, ale tez dostarczatl materialty, doktadne wskazowki oraz
informacje, ktore uznawal za konieczne. Byly to ingerencje tak daleko idace, ze
o pewnych historykach, jak Peder Svart, mozna mowic¢, ze byli redaktorami, a nie
autorami. Nadmierna samodzielno$¢ dziejopisa mogta si¢ dla niego zle skonczyc,
o czym przekonat si¢ Olaus Petri, ktoérego Svenska Kronecka, a konkretnie aluzje do
tyranskich rzadow, wzbudzita atak wsciektosci krola i zostata zakazana*. Rowniez
jednak w Danii nasilala si¢ ingerencja panstwa, zwtaszcza od momentu obj¢cia wiadzy
przez mtodego Chrystiana IV (1596). Kiedy w 1593 r. krolewski historiograf Niels
Krag wydat tacinskie dzielo pos§wigcone Sparcie, stynny astronom Tycho de Brahe
(1546-1601), ktory mial wkrotce osobiscie doswiadczy¢ nietaski monarchy, napisat
wiersz, w ktorym pytat historyka, dlaczegoz to, zamiast opiewaé czyny przodkow,
pisze o Spartanach. I odpowiadal sobie melancholijnie: Tak jak pozyteczne jest
poznawanie naszej wlasnej przeszlosci, tak niebezpieczne jest pisanie o niej...>.

Zadanie stworzenia oficjalnej historii Danii po tacinie wypetnili dopiero w XVII w.
powotani przez Chrystiana IV uczeni Johannes Isaius Pontanus (1571-1639) oraz
Johannes Meursius (1579-1639)**. Cho¢ ich prace byly znane za granicg i staly si¢
zroédlem wiedzy o dziejach Danii w Europie (korzystal z nich np. Hugo Grotius,
przygotowujac nowe wydanie dzieta O prawie wojny i pokoju)®, to ich wktad
w rozw6j dunskiej historiografii jest w sumie niezbyt istotny. Po pierwsze, obie
proby byly malo samodzielne — opieraly si¢ na rodzimym dorobku, poczynajac od
Saksona, a na pracach nowozytnych konczac. Co wazniejsze jednak, zostaty wyparte
ze $wiadomosci spotecznej przez epokowe dzieto Arilda Huitfeldta, dunskojezyczne
dziewigciotomowe dzieje Danii, stworzone przez autora na marginesie wszystkich
staran panstwa o doprowadzenie do powstania ,.kontynuacji Saksona”.

W dunskiej historiografii co prawda brakuje nieco wielkich syntez dziejow tej
nauki — wlasciwie do tej pory jedyng pozostaje klasyczna juz praca Ellen Jorgensen?,
niemniej jednak Huitfeldt budzit i nadal budzi zainteresowanie. Powazne, nadal

2 Tamze, s. 96; H. 11s @ e, Historisk censur i Danmark indtil Holberg, Fund og Forskning
20,1973,5.47,49.T. Damsholt, Den nationale magtstat 1560-1760, w: Danmarks historie,
t. X, red. S. Morch, Kagbenhavn 1992, s. 53-54; ). Rian, Historie, s. 74.

2 L.O. Larsson, Gustaw Waza. Ojciec pafistwa szwedzkiego czy tyran?, thum. W. Lygas,
Warszawa 2009, s. 52, 83, 378, 380, 411.

% P.A. Vinilandicus, Nordens gotiske storhedstid, Syddansk universitetsforlag,
Odense 2012, s. 706.

24 Obaj niezaleznie od siebie stworzyli dwa dzieta: Pontanus — Rerum Danicarum historia
(t. I do 1448 ., wyd. 1629), Meursius — Historiae Danicae libri tres, in quibus res commemo-
rantur gestae a Christiano I ac Joanne eius filio et nepote Christiano II (1630), co stanowito
kontynuacje pracy Pontanusa. Doglebna analize tych dziet data ostatnio K. Skovgaard-
-Petersen, Historiography.

% Tamze, s. 13.

2 Luke te zapetnia do pewnego stopnia ostatni tom syntezy dziejow Danii (Danmarks
historie, t. X, 1992), poswigcony przegladowi dziejopisarstwa od $redniowiecza poczynajac,
w ktorym autorzy staraja si¢ polaczyé doglebng informacje o dziejopisach i ich dzietach
z charakterystyka przeobrazen mys$lenia o dziejach.
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wykorzystywane, studium biograficzne o nim napisal pod koniec XIX w. Holger
F. Rordam?. Po drugiej wojnie $swiatowej waznym badaczem szesnastowiecznej
historiografii i kultury dunskiej byt Harald Ilsee®. W latach sze$édziesiatych i sie-
demdziesigtych uczestniczyt on w realizowanym na Uniwersytecie w Kopenhadze
przedsigwzigciu badawczym dotyczacym Huitfeldta i prac historycznych w XVI w.?
Bohater tych badan byt postacig w dziejach Danii wazng i uwaza si¢ go za gtdbwnego
przedstawiciela historiografii wczesnonowozytnej, ktory wywarl ogromny wplyw na
dunska kulture, ale znany i czytany byt w catej Skandynawii*. Wplyw jego dzieta
historycznego wykraczat poza sfer¢ nauki i kultury: przy roznych inicjatywach
politycznych w XVII w. przywotywano autorytet tego historyka i jego wypowiedzi,
jak np. w kontekscie debat na reformg wojska®'. Ten dziejopis i maz stanu w Pol-
sce pozostaje wlasciwie nieznany, nie wymienia go nawet wielka synteza Andrzeja
F. Grabskiego®?. A tymczasem dorobek Huitfeldta powinien by¢ takze interesujacy
dla polskich historykéw, jako ze, jak zobaczymy, reprezentuje on tzw. szlachecka
wizje dziejow, ktéra odzwierciedla¢ miata role szlachty i jej przodujaca pozycje
w spoleczenstwie. Nasuwaja si¢ wigc naturalne skojarzenia z sarmacka koncepcja
dziejow Polski.

Arild Huitfeldt (1546-1609) pochodzit z rodziny szlacheckiej, ktora nalezata do
wyzszej warstwy tego stanu. Odebrat staranng edukacje, facznie z podr6za zagraniczna,
w trakcie ktorej studiowat w Strasburgu, Tybindze, Orleanie, stykajac si¢ z migdzy
innymi takimi uczonymi, jak niemiecki humanista Johannes Sturm (1507-1589) czy
szlezwicki prawnik i historyk Paul Cypraeus (1536-1609). Po powrocie Huitfeldt
otrzymat w 1571 r. stanowisko sekretarza w dunskiej kancelarii krolewskiej, co
takze byto dos$¢ typowym etapem kariery syna szlacheckiego w shuzbie panstwa.
Pracujac na tym urzedzie, uzyskatl dostep do najrozmaitszych archiwaliow, co by¢

27 H. F. Rordam, Historieskriveren Arild Huitfeldt, Danmarks Riges Kansler og Raad,
Skoleherre for Herlufsholm, Kjebenhavn 1896

2 H. 11s o e, Enredegorelse for Arild Huitfeldts alment litterere leesning og dndhistorisk
baggrund séledes som det kan lases ud af hans fortaler til Danmarks Riges krenike og hans
kommenterende bemarkninger i selve dennes tekst, Kabenhavn 1955; ten z e, Arild Huitfeldts
Kronike, konfronteret med Anders Serensem Vedel og eftertiden, Fund og Forskning 14, 1967.

¥ Np. H. I1s@e, Svaning, Vedel, Huitfeldt og Krag, w: Tradition og kritik. Festskrift til
Svend Ellehgj den 8. september 1984, Kebenhavn 1984.

% K. Skovgaard-Petersen, Historiography, s. 114. T. Damsh o1t, Den nationale
magtstat, 59; A. Hermansson, Karl IV och stinderna. Tronfrigan och forfattningsutvec-
klingen i Sverige 1598-1611, Uppsala 1962; w aneksie do tej monografii, autor umiescit (jako
Ekskurs 5) studium poswigecone mysli politycznej Huitfeldta (Arild Huitfeldt och monarcho-
macherna, s. 306-315). Natomiast H. I1s o e, Arild Huitfeldts Krenike, s. 42, zwrdcit uwage,
ze temuz Karolowi IX, ktory zakupit tom poswigcony Chrystianowi 11, bardzo nie spodobat
si¢ sposob, w jaki Huitfeldt opisat jego ojca, Gustawa Erikssona.

31 Tamze, s. 40.

32 A.F. Grabski, Dzieje historiografii, Poznan 2003. Bardzo skrotowo (trzy zdania)
Huitfeldta omoéwit E. Mierzw a, Historia historiografii, t. II, Warszawa 2007, s. 286, ktory
popetniat zresztg btedy. Krotkg wzmianke dat tez Z. Ciesielski, Dzieje kultury skandy-
nawskiej, t. I, Gdansk 2016, s. 343. Huitfeldta uwzglednit ostatnio P. Migdalski, Sto-
wianszczyzna potnocno-zachodnia w historiografii polskiej, niemieckiej i dunskiej, Wodzistaw
Slaski 2019, s. 95-97.
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moze zapoczatkowato gromadzenie materialow, ktére mogtby wykorzysta¢ w pisaniu
dziet historycznych®. Wkrétce Huitfeldt zostal awansowany na urzad nadsekretarza,
za$ w 1586 r. krol Fryderyk I mianowat go kanclerzem Korony, co dawato mu tez
miejsce w Radzie Krolestwa, czyli instytucji rzadzacej wraz z krolem panstwem.
Za panowania nowego monarchy, Chrystiana IV, Arild Huitfeldt nalezat do waskiego
kregu magnatow wywierajacych bezposredni wpltyw na rzady (powierzano mu
zwlaszcza misje dyplomatyczne). Drugg sfera publicznej aktywnosci Huitfeldta
bylo kierowanie szkotg dla mtodej szlachty w Herlufsholm na Zelandii, zatozong
zreszta przez jego wuja, admirala Herlufa Trolle (istnieje do dzis). Byt jej zarzadca
w latach 1583-1586.

Przy tym ogromie obowigzkéw administracyjnych Huitfeldt zdotat w ciggu o$miu
lat napisa¢ dziewie¢ tomow dziejow Danii, a do tego dziesigty, po§wiecony histo-
rii jej KoSciota, wszystkie w formacie in quarto. Wczesniej, jak juz wspomniano,
miaty miejsce dwie nieudane proby stworzenia syntezy dziejow dunskich, podjete
przez Svaninga i1 Vedla. Niels Krag sprawowatl juz co prawda urzad krélewskiego
historiografa, ale jego praca na pewno musiata potrwac. Majacy za$ duze zbiory
Huitfeldt uznat, ze szkoda traci¢ czas (wedle 6wczesnych kryteriow byt juz wszak
cztowiekiem leciwym), tym bardziej, ze oficjalne plany mowily o facinskiej historii
Danii przeznaczonej dla zagranicy, a Huitfeldt chcial pisa¢ dla rodakéw. Podjat jed-
nak to samo zadanie, ktore zlecono Kragowi: napisanie dziejow panowania ostatnich
dwodch monarchow. Nie tylko mu si¢ to udato, ale praca rozrosta si¢ do ogromnej,
catosciowej syntezy.

Dzieto — podobnie jak kronika Saksona — powstawato w catkowitym oderwaniu
od dziejowej chronologii. Autor posuwat si¢ do tytu, w glab dziejow, a do tego nie
zawsze konsekwentnie. Zaczal (w 1595 r.) od panowania Chrystiana III (1536-1559),
czyli dziadka panujacego monarchy. W nastepnym tomie, wydanym rok pdzniej,
przedstawil panowanie Chrystiana II (1513-1523), zas§ w 1597 r. ukazal si¢ tom
poswigcony Fryderykowi I (1523-1533). Dwa tomy o pierwszych Oldenburgach
(Chrystian I 1448-1481 1 Hans 1481-1513) wyszty w 1599 r. Te pie¢ tomow, przed-
stawiajgcych dzieje panowania dynastii Oldenburgdw, nosito tytuty w formie: Krotki
historyczny opis waznych [wydarzen], ktore zdarzyly si¢ za panowania...*. Nastgpne
trzy tomy miaty uzupeti¢ luke, jaka powstala miedzy zakonczeniem kroniki Sak-
sona, a objeciem tronu przez Oldenburgoéw. Autor nadat im tytut: Chronologia, czyli
kontynuacja naszej dunskiej historii od $mierci Saksona. Pierwszy (czyli w ciagu
szoOsty) tom obejmuje czasy od Kanuta VI do Eryka Glippinga (wyd. 1600), drugi
(siodmy) od Eryka Menveda do Waldemara Atterdaga (1601), za$ trzeci (6smy) od
Olafa Hakonssona do $mierci Krzysztofa Bawarskiego (1602). Obejmuja zatem lata
1182-1448 1 sa ustawione w chronologicznym porzadku. Huitfeldt domknat catos¢
(1603) tomem, bedacym ,,streszczeniem” i przerdbka Gesta Danorum Saksona, czyli

3 H. F. Rordam, Historieskriveren, s. 48.

3% Dla porzadku dodajmy, ze Huitfeldt mial na swym koncie takze inne intelektualne
osiggniecia, przede wszystkim wydanie Leges provinciales terrae Scaniae (1590) czy Den
norske Hirdskraa (1594).

35 En kaart historiske Beskriffuelse, paa hues merckeligt, som sig aarlige onder Kong Chri-
stian den Tredie, Danmarckis, Norgis, Vendis oc Gottis Konning, etc. haffuer tilldragit, 1595.
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omoéwieniem czasow od legendarnego kréla Dana do Kanuta VI. Ostatni tom, wydany
w 1604 1., nosit tytut Kronika biskupow i jest chronologicznym wykazem biskupow
Koéciota dunskiego. Wydanie to, obecnie do$¢ rzadkie (reprint wydano w latach
1976-1978), wydrukowal, najpewniej na koszt autora, Matz (Mogens) Vingaard, ale
na catos$ci nie podano autora — Huitfeldt w swej skromno$ci uwazal si¢ zaledwie za
,harzedzie wykonania zadania, ktorego — — sie podjat’¢. Jako kanclerz Korony byt
natomiast w tym szcze$liwym 1 wyjatkowym polozeniu, Zze nie musial martwic si¢
o cenzure i jej ingerencje®’.

Ze wzgledu na duza popularnos¢ dzieta Huitfeldta’®, w potowie XVII w. powstat
plan wydania jego wznowienia. Dzieje Danii w porzadku chronologicznym, w dwoch
tomach in folio (przyjeto ciagla paginacje¢ ponad pottora tysigca stron) zostaty wydane
pod tytutem: Kronika Krolestwa Dunskiego®, ktory odtad funkcjonuje na oznaczenie
dzieta Huitfeldta. Data tej publikacji stwarza problemy: na stronie tytutowej tomu I wid-
nieje rok 1652, przedmowa datowana jest na 1653, za$ na ostatniej stronie tomu II
umieszczono informacje, ze wydrukowano go w 1655 r. Znany jest list z 1654 r.
z informacjg, ze Kronika wtasnie si¢ ukazata*. To paradne wydanie, jak gtosi infor-
macja na stronie tytutowej, zostato sfinansowane przez wydawce, Joachima Moltke
(zm. 1661), ktory od 1628 r. prowadzit w Kopenhadze ksiggarni¢ i wydawnictwo,
stajgc si¢ najpowazniejszym przedsigbiorca tej branzy w kraju*'. On tez podpisat si¢
pod przedmowa-dedykacja dla panujgcego wowczas Fryderyka III, cho¢ watpi sig,
aby rzeczywiscie byt autorem*. Narracje poprzedzat szereg wladcow: po imiennej
liscie krolow Danii od Dana do Waldemara Zwycieskiego, czyli bohaterow kroniki
Saksona, umieszczono portrety wszystkich panujacych, tym razem az po wspotcze-
snego Fryderyka III. Poza tymi rysunkami, w ksigZzce jest jeszcze portret autora,
a na bogatej w barokowe ornamenty stronie tytutowej — u gory portret Fryderyka III,
w $rodkowej czesci, po dwoch stronach kartusza z tytutem dzieta, wizerunki Dana
i Chrystiana IV, ponizej za$ rysunek nawigzujacy do opowiesci o tym, jak to biskup
Poppo przekonat kréla Haralda Sinozgbego i jego druzyng¢ do przyjecia chrztu. Dzieto
obejmuje tez saznisty indeks (gtownie osobowo-rzeczowy) oraz erratg.

3% H. F. R ordam, Historieskriveren, s. 158.

37 H. I1s@e, Historisk censur, s. 47; T. Damsholt, Den nationale magtstat, s. 83.

¥ Faktycznie po 25 latach naktady byly juz wyczerpane (H. Ils@ae, Arild Huitfeldts
Krenike, s. 24).

3 Danmarckis Rigis Kranicke ved Arrild Huitfeld ved Obersberg, [t. I:] Den forste Tomus
eller Part Aff Danmarckis Rigis Krenicke fra Kong Dan til den heylofflige Oldenburgiske
Stamme, Kigbenhaftn 1652 (dalej cyt.: DRK I); Den Anden Tomus eller Part aff Danmarckis
Rigis Krenicke, angaaende dend heylofflige Oldenburgiske Stamme, Kigbenhaffn 1652 (dalej
cyt.: DRK II); dostgpne online: <https://archive.org>.

4 H.F. Rordam, Historieskriveren, s. 304.

4 L. Nielsen, Joachim Moltke, w: Dansk biografisk Leksikon, Gyldendal 1979-1984,
online: <https://biografiskleksikon.lex.dk/Joachim_Moltke>.

“ H. F. Rerdam, Historieskriveren, s. 304. Przypuszcza on, ze autorem mogt by¢
teolog Jesper Brochmand (1585-1652) albo Vitus Bering (1617-1675) — co bardziej praw-
dopodobne, ze wzgledu na wiek i zawdd (Bering byt historykiem), cho¢ dorobek miat nie-
wielki. Watpliwosci H. F. Rerdama bratly si¢ z faktu, ze przedmowa jest w istocie rozprawka
metodologiczng.
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Przyjety tytut byt odpowiedni, bowiem praca w wielu miejscach przypomina kro-
nike 1 to w najprostszej formule, zblizonej do rocznika. Taki charakter ma pierwszy/
ostatni tom — przerébka Huitfeldta polegata na ,,wyjeciu” z Saksona konkretnych
faktow 1 wydatowaniu ich. Stwierdzajac, Ze najwazniejsze byto dla niego chronolo-
giczne uporzadkowanie tekstu kronikarza, Huitfeldt wpisywat si¢ we wspolczesny
sobie trend historiografii. W wielu dzietach sredniowiecznych, i dotyczy to takze
Gesta Danorum, podawano raczej daty dzienne niz roczne, co nie bylo bynajmnie;j
zabiegiem technicznym, ale wynikalo z przyjetej koncepcji dziejow jako dzieta
Bozego 1 historii jako dostarczycielki wzorcow i1 przyktaddéw, opisujacej nie to co
przemija, ale to, co trwa*. Podejscie to zaczeto zmienia¢ si¢ w renesansie, kiedy
wraz z pojawieniem si¢ myslenia historycznego rosto znaczenie chronologii jako
odrebnej dyscypliny, wymagajacej wszechstronnej wiedzy i1 erudycji oraz krytycz-
nej wnikliwo$ci*. Huitfeldt stosowal system liczenia dat od narodzenia Chrystusa,
przeprowadzajac uczone analizy i przywotujac rozne autorytety, zwlaszcza Achillesa
Gassera®. W duchu renesansowego krytycyzmu usuwatl takze materiat basniowy.
Sceptycznie odniost sie wielu legendarnych dunskich wltadcow wymienianych przez
sredniowiecznego kronikarza, uznajac, ze cz¢$¢ z nich panowata réwnolegle. Pro-
bowat takze rozplata¢ zawiktana chronologi¢ najdawniejszych dziejow Danii. Opis
dawnych panujacych, oparty na materiale Saksona, niekiedy weryfikowany innymi
autorami, jak Adam z Bremy, przechodzit w forme rocznikarskg. Jak w sredniowiecz-
nych annalach wydarzenia polityczne r6znej wagi przeplataja si¢ z tu informacjami
o kleskach naturalnych czy dziwach przyrody. Wydaje sig, ze ta cze$¢ jest najmniej
samodzielna — starzejacy si¢ i schorowany Huitfeldt przypuszczalnie wspomagat si¢
w tej pracy sekretarzami i kopistami, a jakos¢ ich pracy byta rézna*. W tomach Chro-
nologii rozbudowana narracja pojawia si¢ na wigksza skale, podobnie jak wstawione
dokumenty, akty, traktaty, przewaznie przettumaczone z faciny na dunski. Takie ujgcie
nasila si¢ w czeSciach ostatnich (opracowywanych jako pierwsze), poswigconych
dynastii oldenburskiej — to, co byto dla czytelnikow najciekawsze, zostalo napisane
najbardziej nowocze$nie i zarazem jest to najbardziej samodzielna czgs¢ Kroniki.

Utylitarne (wychowawcze 1 dydaktyczne) walory dzieta historycznego byty dla
Huitfeldta oczywiste: ,,stad biorg si¢ $wiecka wiedza i do§wiadczenie”, jak pisat
znany mu doskonale Philippe de Commines*’. Takie ujecie wynikato z przywigzania
do modelu historii jako skarbnicy przyktadow oraz z przyjecia renesansowej per-
spektywy czasu jako powtarzajacego si¢ cyklu, dzigki ktoremu nauki z przesztosci sg
zawsze aktualne. Towarzyszylo temu przekonanie, ze ludzka natura jest niezmienna.

4 K. Pomian, Przeszto$¢ jako przedmiot wiary, Warszawa 2009, s. 166-167.

4“4 A. Grafton, Worlds made by Words. Scholarship and Community in the Modern
West, Harvard 2011, s. 27-28.

4 Achilles Pirmin Gasser (1505-1577), niemiecki uczony, astrolog, autor m.in. Historiarum
et Chronicorum totius mundi epitome, Basileae 1532, gdzie zastosowatl podwdjng datacje,
zarowno od stworzenia $wiata (lewy margines) jak i od narodzenia Chrystusa (prawy margines).
Np. Gothermus Daniae rex widnieje przy: annus mundi 4714 oraz an. ante Christum 485 (s. 46).

4 J. Kanstrup, Huitfeldts fremstilling af Christoffer II’s tilbagekomst til Danmark,
Historisk Tidsskrift, ser. 12, t. 6, 1972, s. 119.

47 Cyt. za: H. Tls@ge, Arild Huitfeldts, s. 24.
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10, co si¢ zdarzyto kiedys, zdarza si¢ teraz: stale rozgrywa si¢ ta sama gra i ten
sam dramat, tylko osoby si¢ zmieniajg; co stato si¢ tysigc lat temu, dzieje si¢ teraz,
jako ze cztowiek zawsze mysli jednakowo*. Podobne ujecie przedstawiat A. Vedel
we wstepie do swojego przekladu Saksona: ,,Jest bowiem tak, ze wszystko to jest
gra, ktora zawsze toczy si¢ na tym $wiecie. Zmieniajg si¢ osoby i ludy. Lecz tak, jak
jedna jest ludzka natura, zawsze taka sama w swej istocie 1 zwyczajach, tak samo
[jednakowa jest] w uczynkach, zasadach, zamiarach, szczesciu, klgskach, powodzeniu,
zdarzeniach, upadku i postgpach, we wszystkich dziataniach”*. Ogromne podobienstwo
obu fragmentow moze wskazywacé na zapozyczenia, ale z drugiej strony wystepuja
tu bardzo konwencjonalne zwroty, typowe dla renesansowego myslenia o historii —
zawarte np. w $wietnie znanych wowczas pracach Nicolo Macchiavellego.
Huitfeldt kierowat swoja prace do mtodego monarchy, ktérego chciat ,,nauczy¢”
sztuki polityki. Rozpoczgcie opisem panowania Chrystiana 11, dziadka panujacego,
miato na celu ukazanie pozytywnego przyktadu; kolejnym krokiem byto ukazanie
skontrastowanego z nim przyktadu negatywnego, czyli portretu Chrystiana II*°. Wigk-
szo$¢ nauk zawart historyk w poprzedzajacych kazdy tom przedmowach-dedykacjach
dla Chrystiana 1V, w ktorych wyktadatl swoje poglady na rézne kwestie ustrojowe,
polityczne, ale tez moralne i religijne. W wielu przypadkach autor byt konsekwentny
i jego poglady rzutowaty na ujecie konkretnych historycznych zdarzen®'. Zarysowata
si¢ nieco inna niz dawniej perspektywa. Np. A. Vedel pozostajacy, podobnie jak
wczesniej Svaning, pod wplywem historiozofii Filipa Melanchtona (ukazanej w jego
przerdbce Kroniki Cariona), podkreslat cele moralizatorskie, nasycajac je jednocze-
$nie tresciami religijnym®. U Huitfeldta natomiast nacisk jest polozony raczej na
dydaktyczne cele historii, postrzeganej jako ,,mistrzyni polityki” — autor thumaczyt
krolowi zasady ustrojowe Danii, pokazujac na historycznych przyktadach szkodliwos¢
ich tamania, przypominat, ze wtadcy witasnie z dziejow, najlepiej ojczystych, naby¢
mogg do$wiadczen i poznawaé zasady sprawowania wiadzy™. Historia ma nauczaé

“® DRK I, s. 137-137: ,,Thi deraf faodis weltlig Forfarenhed og Forstand. Huad som er
skeed, tilforne skeer endnu: altig leegis samme Leeg og Tragaedie ved andre Personer: huad
som er skeed for tusind Aar skeer endnu: Mennisken er altid ens sindet”; zob. tez s. 294.

¥ A.S. Vedel, Fortale, w: Den danske Kronike af Saxo Grammaticus, ovesat af Anders
Serensen Vedel, wyd. C. F. Wegener, Kigbenhavn 1851, s. 14: ., Thi det gaar io saaledis til, at
det er alt it Spil, som altid driffuis udi denne Verden. Personerne oc Folcket forandris alene.
Men ligeuis som Menniskelig natur, den er en, oc sig selff altid lig paa sin Art oc skick, saa
ocsaa met all handel oc vandel, Raad, Anslag, Lycke, Modgang, Metgang, hendelse, fald oc
fremgang, udi all bestilling”.

30 Dansk litteratur historie, t. II, s. 439.

U A. Friis, Nogle Betragtninger, s. 76.

2 A.S. Vedel, Fortale, s. 1-2; Johann Carion (1499-1537), niemiecki dziejopis i astrolog;
jego Chronica durch M. Johan. Carion vleissig zusamen gezogen, meniglich niitzlich zu lesen,
zostata wydana w 1531 r., ale najwiekszy rozglos zyskata tacinska przerobka wykonana przez
Melanchtona i jego zigcia, Caspara Peucera (1525-1602), wydana po raz pierwszy 1558-1560.
Tlumaczenie dunskie (thum. Jon Turson) wydane zostalo w 1554 r. (Chronica M. Johan Carion
paa thet flittigste sammen dragen). Gl¢boko prowidencjalistyczna, ukazujaca dzieje jako
droge do protestanckiego wyzwolenia i oczyszczenia chrze$cijanstwa, niosta takze wyraznie
przestanie moralizatorskie (K. Skovgaard-Petersen, Historiography, s. 98-100, 108).

3 DRK 1, s. 137.
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roztropnosci (prudentia), jako sztuki dobrego rzadzenia. Stad niezbedng kwalifikacja
historyka jest umiejetnos¢ przedstawiania politycznego osadu (politicum iudicium),
ktorego zreszta w pracy, jak zobaczymy, nie brakuje™. W tym programie edukacyjnym
zmie$cily si¢ rOwniez uwagi na temat obowigzkow monarchy wobec instytucjonalne;j
religii oraz rozwazania nad wyzszo$cig armii narodowej nad zacigzna™.

Treéci moralizatorskie, unaoczniajace tradycjonalizm historyka, sg dyskretniejsze,
cho¢ i tu nie obylo si¢ bez odniesien religijnych, bowiem autor w wielu przypadkach
interpretowal r6zne kleski jako kary Boze za wystepki, zarowno krolow, jak i catego
narodu’®. Innego rodzaju moralistyka dotyczy, w bardzo klasyczny sposob, przywo-
hujacy na mysl Liwiusza, spraw obyczajowych. Mamy skargi na nowe obyczaje,
na odchodzenie od skromnego i poboznego stylu zycia ojcéw, na pyche¢ bliznich,
ktorej dowodzg wystawne obyczaje funeralne®. Te poglady z jednej strony wiaza
si¢ z rosngca potega szlachty, ktoéra za pomocg architektonicznego i artystycznego
rozmachu demonstrowata swoja pozycje, z drugiej za§ z walkg panstwa z tymi ten-
dencjami: krol Fryderyk II probowat utemperowac te sktonnosci reskryptem z 1562 r.
zakazujacym szlachcie budowania zbyt okazatych grobowcow.

Chrzescijanska optyka jest w dziele Huitfeldta stabo zaznaczona. Mato jest przy-
wotywania woli Opatrznos$ci, pouczajace zwroty majg w duzej mierze charakter kon-
wencjonalny i wyrastajg raczej z wlasnej religijnosci i poboznosci niz z przemy$lanej
koncepcji dziejow. Racjonalnie ukazany jest tez sam proces przyjecia chrzescijanstwa.
U Huitfeldta trudno znalez¢ nawet doktadng 1 wyeksponowang informacje na ten
temat. Odpowiedni zapis brzmi szczegdlnie: ,,Nastepnie cesarz Henryk na czele armii
ruszyt na Dani¢ w roku 934 — —. Krol Gorm tak si¢ wystraszyl, ze natychmiast obiecat
zrobi¢ wszystko, co mu nakaze i wprowadzit chrzescijanstwo do swego krolestwa”.
Dalej autor opisuje natomiast polityke nastepcy, czyli Haralda Sinozebego, ktory
nie tylko przyjat chrzest, ale sprowadzil misjonarzy i wspierat ich prace. W rezulta-
cie jego panowanie byt okresem pomysinosci i sprawiedliwosci — w odrdznieniu od
panowania jego z kolei syna, Swena Widlobrodego, ktdry chrze$cijanstwo odrzucit,
za co spotkata go kara Boska’®. W dalszej narracji Kosciot i biskupi sg obecni, ale
raczej jako nowi aktorzy na politycznej scenie.

Podobnie jak u naszego Dlugosza, opowie$¢ o najstarszych dziejach Danii
poprzedza opis poganskiej religii dawnych Skandynawow, czyli ich wersji mitologii
germanskiej. Mitologia ta, w tym bogowie i boginie, jest dla autora skandynawskim
odpowiednikiem mitologii klasycznej. Powielajac informacje Saksona, ktory z kolei
czerpat swa wiedzeg z kroniki Adama z Bremy, autor charakteryzowat panteon bdstw,

% H. Ilswoe, Arild Huitfeldts, s. 24.

% H. I1see, En redegorelse, s. 48.

¢ DRK 1, s. 294. Np. Bog pokarat Swena Widlobrodego za odstapienie od chrze$cijanstwa,
(DRK 1, s. 55: ,,Lecz zastuzona kara za nasze grzechy nie byla jeszcze pelna, totez gniew
Bozy, zemsta i kara spadty na to krolestwo, jak o tym nastgpnie bedzie mowa” — ,,Men vore
Synders fortiente Straff vaar icke dermed fuldkommen oc bedret: Guds Vrede Heftn oc Straff
paahengede dette Riget, som fremdeellis skal roris”; zob. tez s. 413).

7 DRK I, s. 554.

% DRK, s. 45, 49: ,,Siden drog Keyser Henrich med hans Krigsmact ind imod Danmarck
Aar 934 — —. Deraff bleff Kong Gorm saa forfeerdet at hand strax loffvet at giere hvad hand
vilde: oc tilstedde Christendommen i sit Rige”.
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ich atrybuty 1 ,.kompetencje”, opisywal rdzne ceremonie, rytuaty, nie omieszkujac,
jako jeden z pierwszych, zaprezentowaé takze runicznego alfabetu®.

Umieszczajac ten material, historyk ukazywat bogactwo kultury dawnych Skandy-
nawow, jej rowna pozycje z dziedzictwem antyku, cho¢ zrezygnowat z komentarzy,
ktére w pracach renesansowych historykéw o nacjonalistycznym nastawieniu byly
czeste. Zakonczyl natomiast krotko: reszte poming, odeszlismy bowiem, dzigki
Bogu, od tych bledow®. Jednak o jego stosunku do tych spraw $wiadczy¢é moze
tez zastosowanie czasem przy opisie pierwszej osoby liczby mnogiej — my, nasza
religia, nasze obyczaje. Nasuwajg si¢ tu skojarzenia z kronikg Marcina i Joachima
Bielskich, gdzie wystepowat podobny sposéb pisania per ,,nasi” o dawnych Pola-
kach. Tendencja patriotyczna jest wszakze u Huitfeldta zaznaczona raczej dyskretnie
(inaczej niz u Vedla, ktory wielokrotnie wspominal, jak wielkie czyny byty udziatem
dunskich przodkéw i jak bardzo nalezy z nich by¢é dumnym, czemu nie powinna
przeszkadza¢ ich poganska religia®'). Autor Kroniki w $lad za Saksonem podkres$lat,
ze cesarz rzymski nie ma zadnych praw zwierzchnich do Danii, bowiem kroél jest
w pelni suwerenny®2. Dawne dzieje byly wypetnione zwycigskimi wojnami, a Dani¢
autor czesto okreslat mianem potgznego krolestwa. Ale jednoczesnie potrafit zacho-
wac dystans: wspominajac o wielkich sukcesach w wojnach z Anglikami w XI w.,
komentowat lekko ironicznie: Anglicy maja pecha, ilekro¢ dochodzi do konfliktu
z Dunczykami, zawsze ma miejsce zdrada w ich szeregach i Dunczycy zwyciezaja®.
Bywat tez peten krytycyzmu, kiedy zwycigskie wojny i wyprawy pokazywat jako
zrddto okrucienstw i zniszczen: ,,Tego roku [1191] wyprawili si¢ Dunczycy znoéw
na kraj Wendow, jak to czesto czynili, niszczac i palac kraj oraz plony”*. Wojny
z sgsiadami niekoniecznie byly sprawiedliwe: kiedy dwaj krolowie, norweski Olaf
(Haraldson) i szwedzki Oluf (Skotkonung), uwolnili si¢ spod wtadzy Danii, zaczety
si¢ dlugotrwate wojny z krolem Kanutem (Wielkim), ,,bowiem Dunczycy walczyli
0 wiladze, a tamci 0 swojg wolno$¢”®.

Huitfeldt okazywat obiektywizm, gdy chodzi o stosunki ze Szwedami w czasach
sobie wspotczesnych®. W jego ujeciu unia miedzy Danig i Norwegia a Szwecja
miata na celu zachowanie pokoju i przyjazni mi¢dzy narodami Potnocy, o jej w petni
legalnym charakterze $wiadczyt za$ fakt, ze zostala przyjeta za zgoda poddanych.
Zatem wojny, jakie prowadzili Chrystian I i Hans, nie wynikaty z Zzadzy zysku
1 z chciwosci, ale byly wojnami sprawiedliwymi, w celu przywrdcenia legalnego
status quo. Chodzito tez o to, by pomoc Szwedom przeciwstawi¢ si¢ obcej sile

% DRK 1, s. 2-3. O wezesnych badaniach nad runami w Skandynawii zob. K. Sze-
lagowska, Scholars and the Magical World of Runes. The Beginnings of the Scientific
Approach to Runes in 17th Century Scandinavia, Studia Historyczne 56,2013, nr 3, s. 387-400.

% DRK I, s. 2.

" A.S. Vedel, Om Den Danske Krenicke at bescriffue, w: Humanister i Jylland,
red. E. Munksgaard, Kebenhavn 1959, s. 131,

2 DRK I, s. 145.

% DRK I, s. 58.

¢ Tamze, s. 155: ,,Dette Aar [1191] foer de Danske atter i Laeding til Lante Wenden, som
de ofte giorde oc skende oc brende Landet oc Jordens Afgrode”.

% Tamze, s. 70: ,,De Danske kempedis for Regimentet, de andre for deris Frihed”.

% H. I1swee, Historisk censur, s. 49, okreslit to dowcipnie: ,,produnska fairness”.
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(autor miat na mysli Albrechta Meklemburskiego). Huitfeldt zauwazat jednak, ze
Szwedzi uwazali uni¢ za korzystng przede wszystkim dla Danii, krol w ich oczach to
przede wszystkim krol Danii, urzednicy dunscy, wiec ,,Dunczycy byli panami, a oni
niewolnikami i shugami, co im nakazano, musieli wykonywac” (,,saa at de Danske
vaare Herrer, de Tral oc Tienere, huad her befaledis, der effter skulde de dennem
rette”). Autor przyznawal, ze r6zni dunscy wtadcy maja na sumieniu przewiny wobec
narodu szwedzkiego — dotyczyto to np. Eryka Pomorskiego®. Poza tym Szwedzi
przyzwyczaili si¢ do posiadania wtasnego krola. Nie zawsze, wzdychal historyk,
sprawiedliwa wojna jest zwycieska, bowiem kleska moze by¢ karg Boza za inne
grzechy. Wszelkie szanse na poprawg¢ stosunkoéw 1 utrzymanie unii pogrzebaty
zbrodnie Chrystiana II. W ten sposob unia, ktorej celem byta zgoda 1 wspotpraca,
stata si¢ zrodtem wiecznych podziatow, sporéw i wojen, bowiem kolejni krolowie
dunscy, od Eryka Pomorskiego poczynajac, probowali zwigkszy¢ swojg wladze nad
Szwecja 1 wprowadzi¢ w zycie postanowienia unii, az do pokoju szczecinskiego,
w ktorym uznano zwigzek za rozwigzany, a kazde panstwo za niezalezne®. Huitfeldt
mial zatem $wiadomos$¢, ze unia w duzej mierze byta elementem ekspansywne;j
polityki Danii, a Dunczycy ponosza przynajmniej cz¢$ciowa odpowiedzialnosé za
jej upadek. Ostrzegatl mtodego krola, ze z konfliktu z sgsiadami nic dobrego nie
wyjdzie®. Doceniajac umiarkowanie historyka, nie nalezy zapomina¢, ze w traktacie
szczecinskim (1570) rzady dunski i szwedzki wpisaty zakaz publikowania w czasach
pokoju wzajemnych oszczerstw. Huitfeldt jako maz stanu dobrze rozumial, jak takie
tresci moga by¢ szkodliwe. Nie zmienia to faktu, ze takie podejscie nie wszystkim
musiato si¢ podobaé. A. Vedel w roboczych notatkach z lektury Kroniki zarzucat
Huitfeldtowi, ze nadmiernie faworyzuje szwedzki punkt widzenia, nie realizuje zatem
»patriotycznego” obowiazku dziejopisa’.

W wizji dziejow narodowych Huitfeldta mozna dostrzec szlachecki punkt widzenia.
Przejawia si¢ wystgpowaniem nastgpujacych elementow. Jednym jest podkreslanie,
ze krolestwo dunskie ma charakter elekcyjny, a jednocze$nie rozcigganie tej cechy
ustrojowej na cate dzieje Danii. Drugi za$ pojawia si¢ w kontekscie oceny wtadcow:
jednym z gtownych kryteriow staje si¢ to, w jakim stopniu krél szanowat przywileje
szlachty, jej szczegdlne miejsce i prerogatywy. Im blizej wspotczesnosci Huitfeldta,
tym taka konstrukcja oceny staje si¢ wyrazniejsza. Nieodzowng czescig tego rozu-
mowania jest uznanie, ze szlachte, jej interesy, dazenia i poglady reprezentuje Rada
Kroélestwa, wiec wyznacznikiem oceny krola stajg si¢ jego relacje z tg instytucja, czyli
faktycznie z magnateria. Trzecim elementem staja si¢ formulowane przez historyka
oceny szlachty — jej polityki 1 postepowania.

Wielokrotnie, zwlaszcza przy nowszych dziejach, Huitfeldt podkreslat, ze Dania
jest krolestwem elekcyjnym (wolnym krolestwem elekcyjnym)”'. Zasada obioru kréla

% DRK I, s. 769, 778, 787.

% DRK II, Kong Hans Krenicke, niepaginowana dedykacja.

% H. Ilswee, En redegorelse, s. 39, zwrdcil uwage, ze mysli te, zawarte w dedykacji do
tomu o krélu Hansie, ukazaty si¢ drukiem w 1599 r., kiedy polityczne elity znaly juz ekspan-
sjonistyczne plany wojenne Chrystiana I'V.

0 H. Ilswoe, Arild Huitfeldts Krenike, s. 32.

" Valrige”, ,.frit Valrige” — DRK 1, s. 105, 441, 561, 818.
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zostata wspomniana po raz pierwszy w chwili objecia tronu przez Kanuta Wielkiego
(XI w.) — mowa tam o zeglarzach i wojownikach (,,Danske Skibsflode, Krigsfolcket™)”.
Przy kolejnych wiladcach tej epoki pojawita si¢ adnotacja, ze wybrani zostali ,,za zgoda
wszystkich” (,,med alles Ja oc samtycke”), wzglednie ,,za zgoda stanow””*. Pojawit
si¢ tez ,,Herredag”, na ktorym podejmowane byty decyzje. Uzywane przez historyka
formuly nie sg jednoznaczne, moze np. pojawi¢ si¢ sformutowanie o uczestnikach
zjazdu: ,,gmin, cata szlachta i rycerstwo”, moze by¢ tylko szlachta’”, mamy tez
doktadniej (1320): ,,pelnomocnicy stanow Krolestwa, szlachty, miast i gminu’’s,
W dedykacjach dla Chrystiana IV, zwlaszcza w czgéci poswigconej Oldenburgom,
elekcyjnoséc tronu nie tylko jest podkreslana, ale historyk probuje ja tez wyjasnié:
»dtany tego krolestwa ztozyty hotd, zaprzysiggly [wierno$¢] i wybraty Wasz Maje-
stat wedle prawa, jakiego przestrzegali Wasi znamienici rodzice, bowiem jest [to]
Kroélestwo nie dziedziczne, ale wolne [i] elekcyjne. Dawniej zadne krolestwo nie
bylo dziedziczne, ani wtadza nie byla dziedziczna, ale ludzie mianowali i wybierali
tego, ktory byt najenotliwszy, najrozumniejszy i najzdolniejszy. Przy tym obyczaju,
wskutek dlugotrwatego stosowania i przyzwyczajenia, zostato sposréd [panstw]
chrzescijanskich to Krolestwo [tzn. Dania], Polska i wiele innych””’.

Jest wigc elekcyjno$é tronu efektem przywiazania do prastarych rozwigzan
prawnych, za§ dziedziczno$¢ — skutkiem przemian historycznych. Ze elekcyjnosé
autor uwazat za lepsza, wynika z réznych uwag, np. komentarza przy informacji
o wprowadzeniu w Szwecji przez Gustawa Erikssona dziedziczno$ci tronu (ta decyzja
z 1543 r. polaczona byta z wydzieleniem dzielnic dla synéw kréla): ,,.Lecz czy to
bedzie pozytkiem dla kraju, ze podzieli si¢ go na mate czgsci dla krolewskich dzieci
i odda pod wladze réznych oséb, przysztosé pokaze. My tu w Danii jesteSmy juz
madrzy po szkodzie””.

Podkreslanie fundamentalnej roli elekcyjnosci tronu nie przeszkadza autorowi
uznawac¢ znaczenia pokrewienstwa, czyli wywodzenia si¢ z krolewskiego rodu. Dla
dawniejszych czasow rod ten wlasciwie nie ma imienia, tzn. nie ma jednej nazwanej
imieniem dynastii, ktora petnitaby role ,,.ko$¢ca” narodowe;j historii i panstwowosci.
Mowa jest ogolnie o rodzie krélewskim (,,kongelige Stamme”, ,,Slect”), czemu

2 Tamze, s. 63.

3 Tamze, s. 79, 90, 198.

™ Tamze, s. 171: ,,den Menige Mand, gantske Adel og Ridderskaff”.

75 Tamze, s. 183.

" Tamze, s. 411: ,meenige Rigens Stender, Adelen, Kigbsteedernes oc Meenighedernis
Fuldmectige”.

7 Tamze II, niepaginowana dedykacja w opisie panowania Chrystiana III: , haffuer disse
Rigers Stender samptlig hyldit, sorit oc udvald Eders Maj. oc derhen seet, oc til det lofflige
Regiment, som Eders fremfarne Foraldre haffue fort, huilcke Kongedomme icke er nogle
Arfferige men fri Valriger. Aff forste da vaare ingen Kongeriger eller Herschaff Arfflige, som
nu en Part ere, men da tilskickede oc udvalde Folckit den, som dydeligste, Forstandigst oc
Beqvemmeligst vaar. Ved same Skick er dette Rige, Polen oc nogle fleere udi Christendommen
aff langsommelig Brug oc Indskickelse bleffne”.

 DRKI, s. 1532: ,,Men om saadant skal vaere gafnligt, at it Rige byttis udi mange Parter
under en Kongis Bern oc under it adskillige Herskaff, det giffver fremtid tilkiende. Vi ere det
her udi Danmark tilforn icke uden Skade vijs vorden”.



232 Krystyna Szelagowska

towarzyszy okreslenie pokrewiefistwa. Mozna wszelako wyczu¢ pewien dystans:
autor byt swiadom tego, jakie to byto dla ludzi istotne, cho¢ tego przekonania nie
podzielal: ,,jeden zwat si¢ Harrild Streng, urodzony w naszym dunskim krolewskim
rodzie, krewny zabitego w Roskilde kréla Kanuta, ani wymowny, ani potgzny,
zadnymi szczeg6lnymi cnotami nie obdarzony, tylko dlatego, ze zrodzit si¢ z krwi
krolewskiej — jemu dali korong””. Czasem wzglad ten taczyl sie z zastugami, jak
w przypadku krola Waldemara (1), ktory otrzymat korone tytutem swego krolew-
skiego rodowodu, ale tez dla swoich wojennych sukceséw®. Takze oddanie wiadzy
krolowej Matgorzacie, mimo iz byla kobietg, wynikato z jej pochodzenia z krélew-
skiego rodu oraz z przymiotow charakteru®'. Jasno wyraza poglad autora komentarz
przy okazji opisu debaty nad sukcesja po Eryku Pomorskim: ,,Rada Krolestwa nie
chciata pozwoli¢, by kto$§ ja zmuszal do przyjecia jakiego$ kréla, ani z powodu
[woli] Eryka, ani przez wzglad na dziedziczenie, powotujac si¢ na fundamentalne
prawa tego krolestwa, ktore jest wolnym krolestwem elekcyjnym i Rada nie musi
oddawa¢ korony temu, kto jest najblizszym krewnym, czy to po mieczu, czy po
kadzieli, ale temu, komu chce”®2.

Ostatecznie w opisie procedury wyboru krola réozne elementy uktadaja sie¢ w har-
monijng cato$¢. Huitfeldt zarysowat ja, tworzac takze pewien schemat opisu, w chwili
omawiania obj¢cia tronu przez Chrystiana I, czyli nowa dynasti¢ — wszyscy kolejni
krolowie bedg odtad precyzyjnie identyfikowani jako pochodzacy z rodu Oldenbur-
gow. I tak odnotowane zostato pochodzenie ,,ze starego krélewskiego rodu” (,,af det
gamle Kongelige Slect”), w domysle dunskiego, jako ze Chrystian [ byt wnukiem po
kadzieli Waldemara IV Odnowiciela. Nastgpnie przedstawiona zostaje kapitulacja,
ktorej tres¢ autor przytacza, zaprzysiezona przez wszystkie zainteresowane strony:
szlachte, Iud i krola. Opis procedury wienczy ceremonia koronacyjna z udzialem
arcybiskupa, w trakcie ktorej krol ponownie zapewnia stany krolestwa o gotowosci
przestrzegania ich przywilejow i wolno$ci®. Czynnik religijny jest tu mato istotny,
bowiem, cho¢ udzial Kosciota zostal zaznaczony, autor nie podkreslal metafizycznego
charakteru wladzy krélewskiej, nie odwotywat si¢ do czynnikéw nadprzyrodzonych
przy definicjach i opisach systemu ustrojowego.

Kolejne zagadnienie to pytanie, czy dla Huitfeldta szlachta pozostawata, na
doczesnej ptaszczyznie, gldwnym motorem i silg sprawczg dziejow. Cho¢ wydawa-
loby sie, ze przyjecie szlacheckiej perspektywy powinno wskazywaé takie ujecie,
to przy blizszym przyjrzeniu si¢, sprawa nie jest oczywista. Podobnie z pogladem
na charakter i genezg tej grupy. Po pierwsze, uderza nowoczesna interpretacja genezy

" Tamze I, s. 140: ,,en heed Harrild Streng, fode aff voris Danske Kongelige Slect, af
Kong Knuds Stamme, som bleff slagen i Roskilde, hverken talende eller mectig, heller med
nogen lofflige Dyder beguaffet, uden alleniste at hand var fod aff Kongelige Blod: hannem
gaff de Konge Naffn”.

8 Tamze, s. 171.

81 Tamze, s. 573.

8 Tamze, s. 818: ,,Saa vilde dog Danmarckis Raad icke lade tvinge dem nogen Konge
paa, enten for Kong Erichs skyld, eller paa Arffs vegne, brugendis der udi dette Rigis funda-
mentale Low, som er it frit Valrige, icke tilbunden at tage den som nest er i Byrd, eller paa
Sverdsiden, men huem som deris gode villie tager”.

8 Tamze, s. 843-848; w odniesieniu do wyboru kréla Hansa: tamze II, s. 962-976.
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szlachty. Huitfeldt umiescil w czgdci omawiajacej $redniowiecze niewielki fragment
wyjasniajacy pochodzenie szlachty, ujmujac rzecz, by uzy¢é wspolczesnego stowa,
komparatystycznie, czyli wskazujac na podobienstwa i roznice migdzy sytuacja w Danii
1 krajach niemieckich. Historyk ukazat w istocie proces historyczny, co samo w sobie
jest raczej rzadkie w epoce. Tak wiec w Niemczech (Tydskland) za czaséw cesarza
Ludwika w X w. tytuly hrabiéw i margrabiow byly tylko nazwami urzedow, a pelnigcy
je ludzie wywodzili si¢ z wolnych wojownikow. Otrzymywali ziemi¢ od cesarza, ale
nie dziedziczng 1 wykonywali r6zne obowigzki administracyjne i wojskowe. Cesarz
Otton III wprowadzit zmiang, a ,,hrabiowie stali si¢ dziedziczni i zostali wyniesieni
ponad wolnych ludzi: rycerze stali si¢ szlachtg rodowg”®. W Danii natomiast,
kontynuowat historyk, szlachta powstata w czasach pierwszych Waldemarow?®.
Przywotal ogloszone w 1241 r. Prawo jutlandzkie (Jyske Lov), w ktdérym pojecie
,Herremand” — odpowiednik szlachcica — pojawito si¢ dopiero w ksiedze 3, przy
regulacjach dotyczacych pospolitego ruszenia: byl to zapis, ze szlachcic — z tytutu
po$wiecania zycia w obronie krdla i panstwa — miat prawo zakupu gospodarstwa
(ktoérego nadanie wigzato si¢ z wypelianiem obowigzkow naczelnika). W owym cza-
sie, pisat dalej Huitfeldt, szlachcice podlegali temu samemu prawu, co inni i dopiero,
kiedy nabyli gospodarstwa naczelnikow, stali si¢ wolni (od zobowigzan), podobnie
jak szlachta w Szwecji i Norwegii. Z czasem nadane im ziemie staty si¢ dziedziczne.
»W dawnych czasach wielu bylo pasowanych na rycerzy za dzielne uczynki; ale
ten stan i wolnoSci przynalezaty tylko tej [konkretnej] osobie, nie przechodzity na
potomkéw, dopoki u nas, w §lad na niemieckim zwyczajem, nie zaczeta si¢ zmiana
oraz nowe obyczaje wojenne, tak ze szlachta stata si¢ rodowa’®.

Jest wige szlachectwo rezultatem historycznego rozwoju, przeobrazen zwigzanych
z decyzjami wladcow, ale tez zmianami w armii. Sprawe t¢ reguluje prawo i nie
ma tu nic szczegdlnie wyjatkowego — Huitfeldt przy okazji przywotat zapis prawa,
ktore nadawato pewng wolnoé¢ od zobowigzan takze chlopom posiadajgcym zie-
mie¥’, i zwracal uwage, ze zapis ten jest taki sam w przywilejach szlacheckich jego
czaséw. Nie ma tu zadnego odwotania do jakiejkolwiek mitologicznej genealogii
czy legendarnych poczatkéw. Omawiajac kwesti¢ pochodzenia szlachty, Huitfeldt
wykazat si¢ nowoczesnym podejsciem do materii historycznej. Byt $wiadom histo-
rycznej zmiennoSci, reprezentowat zatem dwczesny historyzm oraz wykonat dojrzaty
metodologiczny zabieg, konfrontujac zrodto opisowe (czyli sredniowieczne kroniki)
z tekstem normatywnym (czyli prawem), bedacym przeciez czgstkg rzeczywistosci
dziejowe;.

8 Tamze I, s. 147: ,,The Greffue er bleffne Arftherrer oc ere opstigde offuer fri Folck:
Riddermeands Mend ere bleffne slet oc aldeles Arffadel”.

8 Waldemar I (Wielki) panowatl w 1. 1154-1182, za$ jego syn Waldemar II (Zwycigski)
w 1. 1202-1241.

8 Tamze: ,,Udi fordumme Dage bleff der vel mange for deris Mandoms Gierninger slagne
til Riddere: Men den Stand oc Frihed vaar icke uden paa Person allene, icke paa deris Efter-
kommere for nu, at vi efter den Skick som udi Tydskland vaar begynt her oc begynte der paa
en Forandring oc ny Krigsbrug saa at Adelstanden er blefuen arfuelig”.

8 Tamze, s. 147: Recepimus eum in hominem nostrum, demittendo eum et liberos ipsius
quitrum et liberum, ab omni expeditione, quod Stud et Inna dicitur.
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Nie ma w dziele Huitfeldta koncepcji szlachty jako grupy, ktéra — obok kroéla,
wbrew niemu lub wraz z nim — wylacznie ksztattuje dzieje. Praktycznie na kazdym
ich etapie swoj udziat w wydarzeniach majg wszystkie grupy spoteczne. W dawnych
czasach wptyw mieli przede wszystkim ,,wojownicy” (Krigsfolck)*. Udziat chto-
poéw/ludu w dziejach polegat na ich buntach (czasem zasadnych, bowiem naktadano
na nich niesprawiedliwe ci¢zary) lub dazeniu do zemsty, a bywali tez podburzani
przez moznych lub biskupow®. Brali udziat w wojnach domowych® oraz w zyciu
politycznym — nie tylko uczestniczyli w wyborze krdla, ale i tez jego w dziata-
niach prawodawczych. Huitfeldt pisat, jak oba zbiory praw, przyjete przez kréla
Waldemara Zwycieskiego, zostaty zaakceptowane przez szlachte i lud®'. Podob-
nie pokazywal, jak poddani zatwierdzali r6zne umowy (takze mi¢dzynarodowe)
i decyzje®. Brali takze udziat w hotdach nowo wybranym monarchom: w ceremonii
krola Hansa (1481) wziely udziat ,,stany Krolestwa: prataci, szlachta, mieszczanie
i chtopi™?. Rola chtopéw widoczna byta takze w Szwecji, bo to oni np. zbun-
towali si¢ przeciw niemieckim i dunskim urz¢dnikom, ktorzy za rzadow Eryka
Pomorskiego dreczyli ich cigzarami i tamali prawo. Takie bezprawie — a Huitfeldt
przyznawal, ze miato miejsce za rzgdow zaréwno Albrechta Meklemburskiego,
jak 1 krolowej Matgorzaty oraz Eryka Pomorskiego — bylo przyczyna, ze ,,chlopi
zburzyli tyle zamkow™*.

Szlachta jednak pozostawata gtdéwna, obok krola, ktory zawsze ukazany jest jako
pierwszy aktor i sprawca, siltg polityczna w dziejach. Jej najwazniejsza kompetencja
polityczng byt udziat w wyborze wiadcy, jak o tym byta juz mowa, podobnie jak
w tworzeniu praw. Formalng podstawa przywilejow byty kapitulacje — historyk cat-
kowicie zgodnie z historyczna rzeczywistoscia informowal o pierwszej, podpisanej
w 1282 r. przez krola Eryka (Menveda), wigzac ja ze wspotczesnymi sobie (,,taka,
jaka dzis mamy” — ,,som nu tilstede er””)**. Kapitulacje opracowywato zgromadzenie
»powszechnego Danehof™ (,,almindelige Danehof™).

Ukazanie duzej roli szlachty wyraza si¢ nie tylko podkre§laniem znaczenia jej
dzialan (nie zawsze pochwalanych), ale wprowadzaniem instytucjonalnych form
jej wptywu, takich jak Herredag, Danchof (czasem zamiennie pojawia si¢ okre$lenie:
Parlemente®) czy wreszcie Rada Krélestwa (Rigets Raad), ktorej obecnos¢ Huitfeldt

8 Tamze, s. 145: ,,Men[s] dette skeede [1186 r.], beklager sig det danske Krigsfolck som
under Konning Waldemar vaar brugt udi adskillige Krig, at deris Mact fortaeredis uden de
blefue brugte oc effude udi Krig. Deerfore blef et Thog bevilget imod Estland”.

8 Tamze, s. 139, 243, 284, 367.

% Tamze, s. 28: ,,Her bleff udi Riget saadant it Blodbad [858 r.] baade aff Almuens Folck
oc Herrerne at ingen igien bleff lefvendis aff det gantske Kongelige Slecte, kun it Barn, som
oc heed Erich”.

ol Tamze, s. 173, 206.

2 Tamze, s. 79.

% Tamze II, s. 962: ,,Rigens Stender, Pralater, Adel, Kiobsteedmand oc Bender”.

% Tamze 1, s. 769, 778 (,,Store Offervold oc Uret som skeede i Landet [Szwecja] oc i Lang
til haffde baade i Konning Albrets, Dronning Margrete oc denne Kong Erich tid, haffue veret
rette Aarsage, huorfore Bonderne haffue brudet saa mange Slot neder”).

% Tamze, s. 284.

% Tamze, s. 421.
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dostrzegt juz w XI w.”” Tak opisat grup¢ moznych, ktorzy zebrali si¢ na wezwanie
krola Kanuta (Wielkiego): biskupi, ksigzgta, hrabiowie 1 najznaczniejsi ze szlachty,
umieszczajac na marginesie notke: ,,zbiera si¢ rada” (,,Raadet forsamlis”)’®. Nie
ma zreszta tu terminologicznej konsekwencji, bowiem zdarza si¢, ze poj¢cia Rada
i Herredag wystepuja zamiennie, nie ma tez czytelnego rozgraniczenia obu instytucji
od Danehofu — co w istocie odzwierciedlato stan faktyczny®. Tak wiec Herredag
gromadzi elity: sg to synowie krolewscy, biskupi, Rada Kroélestwa i ,,najznamienitsza
szlachta” (,,ypperste Adel”)'®, ale czasem tez gmin (,,menige Stender”). Dla dawniej-
szej historii Huitfeldt stosowat ogdlniejsze formuty: bezposrednio z krolem wspot-
pracuja, podejmujac decyzje lub zatwierdzajac je, ,,najstarsi i najlepsi w krolestwie”
(,,de aeldste oc beste i Riget”)!"!, | najznakomitszy i najznaczniejsi” (,,ypperste oc
fornemste”)!. W ten sposéb, intuicyjnie zapewne, Huitfeldt ztagodzit wystepujacy
w tych informacjach ahistoryzm: Rada pojawia si¢ w zamierzchlej przesztosci, ale
nie jest to ta sama Rada, z jaka mamy do czynienia w nowszych czasach. W tym
przypadku dominuje forma Rada Krolestwa — w czg$ciach poswigconych wladcom
pigtnasto- i szesnastowiecznym nie ma juz watpliwosci, ze przy krélu funkcjonuje
organ majacy wiele do powiedzenia. Ta pozycja ujawnia si¢ w opisie réznych wyda-
rzen, czasem drobnych. I tak, wedle Huitfeldta, krytyczny stosunek ksigcia Chry-
stiana (to pozniejszy Chrystian II) wobec pewnych podjetych uprzednio decyzji nie
mial znaczenia, recesy zostaly bowiem opiecz¢towane przez Radg, a wigc nabraty
mocy prawnej'®. Uwolniona ze szwedzkiej niewoli krolowa Krystyna (matzonka
kréla Hansa) otrzymata od szwedzkiej Rady ,,§wiadectwo moralno$ci”, czyli pismo,
zaswiadczajace, ze ,,w niewoli dobrze si¢ prowadzita™!*,

W wicekszosci przypadkow rola i mozliwosci Rady wynikaja wprost z opisu
przebiegu wydarzen, w ktérym ta instytucja jest gtownym (faktycznie jedynym)
podmiotem dziatajacym. Przede wszystkim wida¢ to w chwili $mierci kréla, kiedy
po debatach podjeta zostaje decyzja o nastgpcy — zwlaszcza, gdy zmarly krél nie
zostawil meskiego potomka, albo z jakich§ wzgledow ten potomek budzil watpliwo-
$ci, jak po $mierci Waldemara Odnowiciela lub po wypedzeniu Eryka Pomorskiego.
W sytuacji stabilnej Rada przeprowadzata wszystkie nieodzowne procedury. W opi-
sie wojen ze Szwecja za krola Chrystiana I i Hansa to dunska Rada jest pokazana
jako partner w rozmowach ze szwedzkimi moznymi. O tym, ze Rada stawata si¢
niezaleznym podmiotem w polityce, Swiadczy takze fakt, ze Huitfeldt w pewnym
momencie zaczat podawa¢ informacje ,,0s0bowe”, wymieniajac z nazwiska uczest-
nikow r6éznych zdarzen, obsade personalng urzedow, w tym sktad Rady — pierwsze
takie informacje pojawily si¢ sporadycznie przy opisie wydarzen z XIV w.'%, za$

7 Tamze, s. 79.

% Tamze, s. 67.

% Tamze, s. 555-556.

100 Tamze, s. 206.

01 Tamze, s. 75

102 Tamze, s. 74.

103 Tamze II, s. 993, 999.

104 Tamze, s. 1050.

15 Np. spis uczestnikéw zjazdu Danehof w 1377 r. (elekcja Olafa) — tamze 1, 5.562-564.
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regularnie juz od chwili objecia wladzy przez Oldenburgdéw (1450)'%. W tych cze-
$ciach historyk zaczat skrupulatnie wymienia¢ nazwiska moznych, ktérzy podpisali
si¢ pod przytaczanymi dokumentami i przylozyli swojg piecze¢é. Podanie nazwisk
dygnitarzy (wraz z urzedem) staje si¢ informacjg o wykrystalizowaniu si¢ w Danii
rzadow szlachty. Tym bardziej, ze w tym czasie poszczeg6lni wysocy urzednicy,
takze duchowni, ukazywani byli jako bohaterowie wydarzen. Faktografia stawata
si¢ coraz bardziej szczegdtowa, a to oznaczalo, ze wymagala podania konkretnych
uczestnikéw. Co bardziej znamienici ludzie zostali uhonorowani informacjg o ich
$mierci'”. Ochmistrza koronnego Mogensa Geoye (zm. 1544) pozegnatl historyk
komentarzem: ,,.Byt jednym z najpotezniejszych rycerzy, ktdérego majatek ziemski
nie miat sobie réwnych od stuleci ani u nas, ani w Niemczech”!%.

Rola Rady zostata uwypuklona przez autora we fragmentach ,,teoretycznych”,
czyli w dedykacjach dla Chrystiana I'V. Juz w pierwszej z nich, poprzedzajacej opis
panowania Chrystiana III (wydany w 1595 r.), ktora dodajmy, przypomina politolo-
giczny traktat, Huitfeldt starat si¢ wyjasni¢ zasady systemu politycznego i miejsce
w nim Rady. Dobry wtadca, pisat, powinien odznaczaé¢ si¢ licznymi cnotami, ale
przeciez zaden cztowiek nie jest doskonaly, a wiec: ,,Powinien pan i wiadca zebraé
przy sobie madrych i znamienitych ludzi, ktérych rad bedzie stuchat, tak Zze co uzna
za stosowne, dzigki ich dobrym radom, zostanie wprowadzone i ustanowione, a rzady
bedzie dzieli¢ z innymi”'?. Gdzie indziej stwierdzat: ,,u nas Rada ma moc i wladze
mianowania kréla, bowiem to krélestwo jest wolnym krolestwem elekcyjnym i nie
mamy zadnego obcego wladcy nad sobg”''’. Historyk wyraznie rozdzielal panstwo
od krola. Uprawnienia Rady wynikaja tez z tego, ze jest to organ panstwowy, nie
krolewski — urzednicy sg bowiem zobowigzani do dbatosci o dobro panstwa. W Danii
ochmistrz, kanclerz, marszalek, radcy, a w Polsce wojewoda, kasztelan — przysi¢gaja nie
tylko wiernos¢ krolowi, ale tez panstwu (,,men oc Riget at skulde vide diss Beste”)!!"".

Uznaniu waznej roli szlachty w dziejach towarzyszyta jednak czesto krytyka jej
dziatan. Najostrzejsza jest wtedy, gdy historyk zarzucat przodkom walki wewngtrzne.
Surowo oceniat dziatania hrabiow i ksiazat (ale tez popierajacg ich szlachte) po
$mierci Waldemara II: ,,i po jego $mierci zaczgli ludzie kioci¢ si¢ miedzy soba,
prowadzi¢ wojny, szkodzi¢ sobie wzajemnie, [tak] ze stali si¢ po$miewiskiem dla
sasiednich krajow: ziemie, ktére ojcowie zdobyli mieczem i zwycigstwami, odpadty

106 Pod 1381 wymienit 22 rodziny szlacheckie w Norwegii, a pod 1500 r. umiescit listg

nazwisk szlachcicow poleglych w bitwie (tamze 1, s. 566, I, 1034); zob. tez tamze II, s. 962,
992-993, 1395.

17 Tamze, s. 1524, 1538, 1549, 1547.

1% Tamze, s. 1535: ,,Hand vaar en aff de mectigste oc rigeste Riddere paa Jordegods, hues
lige icke haffuer verit her eller i Tydskland udi nogle hundrede Aar”.

1% Tamze, niepaginowana dedykacja w opisie panowania Chrystiana III: ,,Da skal en
Farste oc Herre samle til sig forstandige, vise oc fornemme Folck, deris Raad skal hand bruge,
saa at huad udi hannem fattis, kand ved deris gode Raad blifue erstadit oc opret oc formiske
Regimentit med fleere”.

10 Tamze, niepaginowana dedykacja w opisie panowania Fryderyka I: ,,hos Rigens Raad
er Mac toc Voldt at neffne en Herre oc Konge til dette fri Val-Rige, oc vi icke kiende nogen
anden udvortis Herre ofuer os”.

M Tamze, s. 1211.
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od Korony, co stato si¢ z nasza strata, jak to dzisiaj widzimy. Do tego doprowadzili
naczelnicy swymi wewnetrznymi wojnami”!''2, Ale rzecz nie konczy si¢ na zastoso-
waniu madrosci ludowej, ze ,,zgoda buduje, a niezgoda rujnuje”. Huitfeldt zwracat
uwage na uwarunkowania geopolityczne: ,, Ten kraj [tzn. Dania], ktory przeciez
nie jest duzy, nie znosi dzielenia na mniejsze czgéci”''®. Sumujac: ,,Z jego [Eryka
Plogpenninga historii] widzimy i mozemy do$wiadczyé, co wewnetrzne rozbicie
i spory czynig krolestwu. A takze to, ze nigdy nie przyniosto korzysci, ze Krolestwo
Dunskie dzielono na czgséci, co zawsze sprowadzato partyjnos¢ i wielkie podziaty”!',
Historyk zwracal tez uwagg, ze wojny wewnetrzne dlatego sa tak niebezpieczne, bo
stajg si¢ okazjg dla sgsiadow, by wtracac sie¢ w sprawy kraju''>.

Z oceng szlachty bezposrednio taczy sie ujecie w Kronice prawa do oporu, a pytanie,
czy poddani majg prawo obali¢ wtadce, a jesli tak, to w jakiej sytuacji i pod jakimi
warunkami, stanowi istotny element rozwazan nad obrazem wladcy niegodnego
iidealnego. Bezposrednio ukazujg one preferencje polityczne, dajagc zarazem charak-
terystyke ustroju panstwa. Refleksja nad ideatem wtadcy byta w renesansie bardzo
popularna. Oddawaty si¢ jej tak potezne umysty, jak Erazm z Rotterdamu (/nstitutio
Principis Christiani, 1516, thum. dunskie Poula Helgesena 1534), Macchiavelli czy
Francesco Guicardini, a z mniej stawnych — Philippe de Commines. Kwestia prawa do
oporu taczyta si¢ na og6t z analizowaniem istoty tyranii, z charakterystyka i definicja
tyrana''®. Prawo oporu wystegpowato juz w sredniowiecznych doktrynach politycznych,
ale w XVI w., dobie wojen religijnych, motyw ten stat si¢ szczegdlnie istotny. Czgsto
byt poruszany w publicystyce hugenockiej, w pismiennictwie monarchomachdow.
Huitfeldt korzystat z tak znanych i popularnych prac, jak Vindiciae contra tyrannos
(1579)"7, Teodora de Béze (1519-1605) De iure magistratuum (1574) czy z odpisow
szwedzkiej kroniki Olausa Petri''®.

»Zty” krol taczy podtos¢ charakteru i rozne niedobre sktonnos$ci z niewtasciwa
polityka: naktadaniem nadmiernych ci¢zaréw, tamaniem zobowigzan, odrzucaniem
wspOlpracy z Radg Krdlestwa 1 famaniem prawa. Schemat byt uniwersalny, bo Huitfeldt

112 Tamze 1, s. 208: ,.efter hans Ded begyndte Landmaend indbyrdis at kifve, krige oc
orlofue at fordefue huer andre, saa de bleff alle omliggendis Lande til Spot og Spee: de Lande
som Forzldre haffde vundet med Sverd oc seyer, komme fra Kronen oc bleff os meest imod
til Skade, som vi dagligen finde. Det hafuer Hovitzmenden voldet med indbyrdis orloff”;
podobnie s. 220, 225.

113 Tamze, s. 209: ,,Serdelis taal ikke dette Rige, som icke er stort, at skiftis oc deelis udi
mange Parter”.

114 Tamze, s. 225: ,,Aff dennes Kongis [Eryk Plogpenning] haue vi at see oc forfare, hvad
indbyrdis Riff oc Treette formaar udi it Rige. Til med at det aldrig hafuer vaeret gaffnligt at
Danmarckis Rige er skifft oc deelt udi Parter, huilcket altid haffuer medfert Parthi oc stor
Tuedract”.

15 Tamze 11, s. 1552.

16 A. Zakrzewski, Prawo oporu w Wielkim Ksigstwie Litewskim od wieku XIV do
XVIII, w: Krél a prawo stanow do oporu, Krakow 2010, s. 28.

7 Zdaniem S. Grzybowskiego, Prawo oporu — dylemat szekspirowski, w: Krol
a prawo stanow do oporu, s. 37, autorem tej pracy byt Henri Estienne Mtodszy (zm. 1598),
francuski filolog, znawca greki, wydawca i humanista.

18 A Hermansson, Karl IX, s. 307-315; H. I1soe, En redegorelse, s. 3, 6-10, 17,
29, 55-56, 66.
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zastosowat go takze w odniesieniu do szwedzkiego krola Magnusa Erikssona (XIV w.),
ktorego potepia za sprzymierzenie si¢... z Danig!!’. Analogicznie, tamanie zasady
indygenatu (w Szwecji) zawsze zastuguje na potepienie, nawet jesli korzystajg na
tym rodacy autora (tzn. Duficzycy). W trzech przypadkach historyk rozbudowat
charakterystyke ,,ztego” kroéla, jako ze miato miejsce jego obalenie i wygnanie, czyli
zastosowanie przez poddanych prawa do oporu. Idac wedle kolejnosci napisania, czyli
wbrew chronologii dziejow, byli to Chrystian II (XVI w.), Eryk Pomorski (XV w.)
i Krzysztof II (XIV w.). Najbardziej rozbudowany jest fragment dotyczacy Chrystiana.
W tym przypadku argumentacja historyka dzieli si¢ na dwa rodzaje: argumenty
prawne, historyczne i religijne oraz opis zachowania, charakteru i uczynkéw krola.
Tym pierwszym jest odwolanie si¢ do zapisow kapitulacji, wsparte przywolaniem
analogii z innych krajow, jak np. Maria Stuart wygnana ze Szkocji, Eryk szwedzki
(XIV) zamkniety w dozywotnim wigzieniu czy Henryk Walezy, ktory nie chciat
mieszka¢ w Polsce, wigc trzeba byto zorganizowa¢ nowy wybor'?. Autor wspomina
tez Niderlandy, ktore niedawno odtaczyty si¢ od Hiszpanii w obronie religii, ale tez
dla utrzymania przywilejow i wolnosci. Z bardziej odlegtej przesztosci wzigty byt
przyktad Francji, gdzie stale zmienialy si¢ dynastie, czy liczne przypadki z dziejow
starozytnego Izraela, opisane w Starym Testamencie. Historyk wspomogt si¢ argu-
mentem religijnym: Bog nakazuje stucha¢ wtadcow, ale przeciez wystgpienie przeciw
wladcy dokonuje si¢ tez z jego inspiracji — gdyby nie to, nigdy by si¢ powiodto; to
Bog uznal, ze tyrana trzeba ukarac¢'?!.

Zarzuty formutowane wobec Chrystiana II przedstawione zostaty w takiej kolejno-
$ci: Niestychanym aktem tyranii byta sztokholmska krwawa taznia, ktérej dordwnata
dopiero Noc $§w. Bartlomieja; w Danii krol pohanbit swa malzonke, sprowadzajac
dziewke Dyveke, z ktorg wiodt bezbozne zycie, a jej matce, kobiecie z Holandii,
o ktorej mowiono, ze rzuca czary, oddat wtadze nad panstwem dunskim; pogardzat
Rada, szlachtg, przesladowat ja, wypedzit arcybiskupa Trondheim Eryka Valken-
dorffa, uwiezit biskupow. ,,Posta kréla polskiego kazat zabi¢ przy Ostre Strand,
co jest niestychane wsrdd chrzescijan. Ba! nawet migdzy Turkami postowi, ktory
przybyt, nie czyni si¢ krzywdy”'?2. Zestawienie tyrana z uSmiercaniem postéw byto
zabiegiem typowym!'%,

W dalszym ciagu pretensji mamy: krol wbrew woli Rady i bez jej zgody pro-
wadzit wojny z Lubeka i stryjem Fryderykiem, chcial natozy¢ podatki na chtopow,
szlacheckich poddanych, i zeby zmusi¢ szlachte, by na to si¢ zgodzita, $ciggnat
niemieckich rycerzy (jezdzcodw) i piechote. Udawal ewangelika i oszukat wszystkich,

9 DRK I, s. 531.

120 Kontekst sugeruje, ze Walezy tez zostal wygnany, co nie jest $ciste, uciekt bowiem sam.
Takie ujecie pochodzi prawdopodobnie z francuskich tekstow politycznej opozycji przeciw
Walezjuszom (H. I1s@e, En redegorelse, s. 67).

12l DRK 11, s. 1209-1210.

122 Tamze, niepaginowana dedykacja w opisie panowania Chrystiana II: ,,Kongens Sended-
bud aff Polen lod hand omkomme udi den @stre Strand, som er uherlig iblant Christen Folck.
Ja end ey iblant Tyrcker et Sendebud som til hannem selff sendis skulde belegedis oc skadis”.

123 Znalazto si¢ takze w rozwazaniach litewskiego magnata Mikotaja Radziwilta Rudego
z 1570 r. (A. Zakrzewski, Prawo oporu, s. 29).
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takze Marcina Lutra i uczonych z Wittenbergi. Wprowadzit ich w btad, bowiem: , tyle
tylko wiedzieli, ze byt protestantem i zostat wygnany przez biskupdéw i szlachte za
to, ze zajat si¢ sprawami religii i bronit biednych przed moznymi”'?*, W tym zdaniu
wystepuja dwa watki. Jeden dotyczy faktu, ze Dunczykow za obalenie Chrystiana II
skrytykowat sam Luter, stojacy na stanowisku nienaruszalnosci wtadzy krolewskie;.
Jego pismo w tej sprawie zostalo w Danii zakazane, ale fakt byt znany 1 wymagat
wyjasnienia'?. Druga sprawa to decyzje Chrystiana faworyzujace kosztem szlachty
mieszczan i chtopow (taka antyszlachecka polityka krol budowat swoja alternatywna
baze polityczng i byt to prawdopodobnie kluczowy powod wystgpienia przeciwko
niemu). Chodzi tu przede wszystkim o reces z 1521 r., ktory nakazywat szlachcie
sprzedawa¢ plony w dunskich miastach. Te¢ sprawe Huitfeldt komentowat jedno-
znacznie. Po pierwsze decyzja byla ekonomicznie bezzasadna, bowiem mieszczanie
dunscy byli za biedni, by moc kupowac od szlachty i duchowienstwa zboze, po
drugie byta bezprawna, bowiem sprzeczna z przywilejami i wolnosciami szlachty
oraz z obyczajem (,,imod Adelens Privilegier, Friheder, gammel Brug oc Sedvane”),
po trzecie wreszcie byly to dziatania pozorne, bowiem krol wszystko robit dla wta-
snych korzysci, a jego gtdéwny motyw to nie dbatos¢ o chlopow i mieszczan, ale
che¢ pognebienia szlachty oraz miast pénocnoniemieckich, a przy okazji nastawienie
gminu i mieszczan przeciw szlachcie. ,,Tak wiec oszukat wielu, [a] zyskal poparcie
zwyklego czlowieka, ktory nie znat go naprawde”'?.

Historyk podsumowat oceng krola, tworzac jego czarng legende, w takich stowach:
wZaprawde, byt panem i wladca bezboznym, ztym, grzesznym, tyranskim, krwawym,
a jego rzady byly nie do zniesienia — —. Rzadzit bez praw i zasad, ani nie chciat si¢
im podporzadkowaé, cho¢ dobry cesarz Teodozjusz mawiat, ze zrodtem wladzy jego
i wszystkich innych panujacych jest prawo. I [dlatego] uwaza si¢ go za wielkiego
monarche, ktory jest ponad catym panstwem i tym, co kazdy cztowiek posiada,
z wyjatkiem prawa, zwyczaju, przywilejow i wolnosci. Byly zatem przyczyny, ze
utracit [Chrystian] prawa do krolestw Danii, Szwecji i Norwegii, a one prawnie
wystapily przeciw jego gwattom, tyranii i postaraty si¢ o inng zwierzchno$¢: jedna
cz¢$¢ wzieta sobie Fryderyka ksiecia Holsztynu, druga — Gustawa Erikssona”!?’.

124 DRK I, niepaginowana dedykacja w opisie panowania Chrystiana II: ,,huilcke icke
viste andit, end han vaar Evangelisk oc vaar forjagit aff Bisperne oc Adelen for hand antog
sig Religionen oc beskermede de Fattige imod de som mectig veere”.

125 H. Ils@e, En redegorelse, s. 53.

126 DRK 1II, s. 1172: ,,Deroffver missbrugte hand mange, fick Gunst oc Yndist aff den
menige Mand, hannem icke ret kiende”.

127 Tamze, niepaginowana dedykacja w opisie panowania Chrystiana II: ,,Hand haffuer
veerit en Herre oc Forste uden al Guds Fryct, ond, Ukynsk, Tyrranisk, Blodgerig, Ulidelig
ud i sit Regimente — —. Hand forde sit Regimente icvke udi Low, Skiel oc Ret, eller lod sig
Low oc Rat undergiffuen som den gode Keyser Theodosius giorde, huilcken der skrifuer all
hans oc andre Fyrsters Mact, at vaere aff Low oc Rat. Men tyckis sig at vaere en mectig
Herre, ofuer alt det udi Riget Vaar, oc huer Mand eyede, uanset Low, Skiel, Ret, Privilegier,
Friheder. Der ofuer fands Aarsager nock til, at hand Hans Kongelige Rattigheder til disse
Riger, Dannemarck, Sverig oc Norge er forfalden; Saa de dennem med al Reet hafue sat sig
imod hand Vold, Mact, Tyrrani oc dennem igien med anden @ffrighed forsorgit; saa den ene
Part hafuer tagit sig til Herre Fredirich den forste aff Holsten, den anden Gustaff Erickssen”.
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Wywody Huitfeldta, dyskredytujace Chrystiana II i uzasadniajagce prawomocnos¢ jego
obalenia, brzmiaty tak przekonywujaco, ze skorzystal z nich autor relacji o objezdzie
koronacyjnym Karola IX Sudermanskiego (1609), Petrus Petrejus, szwedzki historyk
i dyplomata — w tym przypadku rol¢ zlego tyrana gral Zygmunt 11T Waza'?.

Zarzuty pod adresem Eryka Pomorskiego nie byty, co prawda, tak drastyczne, bo
tez nie miat ten wladca na sumieniu tyle, co Chrystian, ale i tu znalazt historyk bez
trudu uzasadnienia jego obalenia. Jest wigc zarzut tamania prawa, przede wszystkim
zamach na elekcyjny charakter monarchii i jej ,,fundamentalne prawa”'®. Krol nie
dotrzymywat ztozonych obietnic, podburzat chtopdéw przeciw szlachcie, naktadat
nadmierne cig¢zary, by prowadzi¢ wojny, sprowadzat cudzoziemcdéw na urzedy'.
Dodatkowym zarzutem autora byto ,,obce” pochodzenie Eryka — byt on, jak pisze,
pierwszym obcokrajowcem na dunskim tronie i ,,szkoda dla panstwa” (,,Riget til
skade”)"3!. Precyzowal, ze Eryk odstgpit swym pomorskim kuzynom Rugi¢ (1438),
,»Z czego dobrze widac, ze mato zyskalismy, biorgc sobie krola z cudzoziemskiego
rodu; krol Eryk byt pierwszym, ktory chetniej wspieral wlasng rodzing niz powick-
szat krolestwo!*2,

Szkodliwos$¢ obcego wiadcy zostata doktadniej wyjasniona przy okazji omawiania
fatalnych rzadéw Adolfa Meklemburskiego w Szwecji (XIV w.). Wérod zarzutow
autor wymienia wprowadzanie obcych obyczajow i1 faworyzowanie cudzoziemcow,
ktorzy uciskaja ludnos¢, a konkluduje filozoficznie: ,,Tak ten §wiat jest urzadzony,
ze kazdy chce pozosta¢ przy swoim obyczaju i nie lubi zmian, ani zwigzanych z tym
awantur, wiec lepiej jest, kiedy kraj zachowuje swoje obyczaje, o ile nie sg zbyt zte,
niz gdyby miat przyjmowac obce, cho¢ lepsze”!*:.

Wreszcie Krzysztof 11, ktoérego ocena i opis, razace w pierwszym momencie
brakiem konsekwencji czy wrecz logiki — okazuje si¢ ujawnia¢ istotne elementy
wizji historyka. Krzysztof Il zostal obwotany przez historyka ,,najbardziej szkodli-
wym krélem, jakiego kiedykolwiek miato to krélestwo” (,,den skadeligste Konge
som dette Rige nogen tid hafuer haft”)!**. Autor wymieniat liczne jego przewiny:
dwukrotnie zbrojnie wystapil przeciwko swojemu bratu, krélowi Danii (Erykowi
Menvedowi); sprzymierzat si¢ z obcymi i $Sciggal ich wojska do kraju, w wyniku
czego wielu dobrych ludzi zgingto; wyprawit si¢ na Skanie, gdzie tupit niewinny
lud; naktadat ci¢zary; nie dotrzymywat obietnic i nie przestrzegat prawa; miat podly
charakter i wzigl sobie do pomocy niewiele lepszego syna'®. Kiedy za$ ustyszat,

128 A Hemansson, Karl IX, s. 252-257.

122 DRK 1, niepaginowana dedykacja w III czesci Chronologii; zob. tez tamze, s. 817.

130 Tamze, s. 614, 787, 817.

B Tamze, s. 644.

132 Tamze, s. 802: ,,Huor er vel at see oc bemercke at vi lidet haffue veret tient med at vi
tog os Konger aff udlendiske Stamme, Kong Erich vaar den forste, som heller haffuer hiulpet
deris egen Slect, end Riget formeeret”.

133 Tamze, s. 598: ,,Thi saa er Verdens Lgb, at huert Land vil bliffue ved sine Seder, oc
kand icke gierne lode Forvandlinger, med mindre det skal komme Bulder oc Fortryckelse aff,
saa det er undertiden bedre, at lade it Land beholde sine Seder, naar de ere icke formeget onde,
end at mand med ubestand skulle indfere ny Seder, som bedre vaere”.

134 Tamze, s. 296, 413.

135 Tamze, s. 411, 461-462.
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ze kraj buntuje si¢ przeciw niemu, zabral najcenniejsze klejnoty koronne i uciekt
do Meklemburgii'*. Wydaje sie, ze w gruncie rzeczy winy Krzysztofa — zwlaszcza
w porownaniu z uczynkami Chrystiana — wcale nie byly przesadnie wielkie. A jednak
to on miat by¢ najbardziej szkodliwym z kr6low, a jego rzady historyk uznawat za
kare Boza. Wobec takiego stwierdzenia zaskakuje surowa krytyka tych, ktorzy wtadce
obalili. Bo nawet w przypadku krola Krzysztofa Il na potgpienie zastugiwato to, ze
szlachta zbuntowata si¢ przeciw krolowi, podburzajac chtopdw i sprzymierzajac si¢
z obcymi. Tylko do pewnego stopnia usprawiedliwiajg to niecne postepki monar-
chy oraz fakt, ze szlachta wystepowata w imieniu catego spoteczenstwa, bo takze
Kosciot i lud byli z panowania Krzysztofa niezadowoleni'?’. Potepienie pozostaje
jednoznaczne, tym bardziej, Zze bunt ten byt cze$cig nieprzemyslanych dziatan, a nawet
zbrodni, bowiem uprzednio przeciez z rak moznych padt krol Eryk Glipping (1286).
Huitfeldt nie miat usprawiedliwienia dla krolobojstwa. Pisat o tym zawsze z bolem
1 jednoznacznie potepiat takie uczynki.

Krytyke buntownikéw zamyka Huitfeldta nastepujacym wnioskiem: ,,Byloby
lepiej, gdyby zadowolili si¢ tym krolem, mimo iz byt, jaki byl, i pomysleli, Ze trzeba
Scierpie¢ krola i wladzg, o ile nie sa zbyt tyranskie, zamiast burzy¢ spokoj w kraju,
porusza¢ gmin i wywraca¢ kraj [do gory nogami], [co bylo] szczegdlng awantura.
I nasze nieszczescie przypisa¢ mozemy tylko naszej glupocie, bowiem dhugo by trwato
zanim Holsztyn zdobyt jakas wtadze u nas, gdyby$Smy sami sobie go nie $ciggneli na
kark. Wiadcy i ksigzgta z tego winni wyciagna¢ nauke, zeby rzadzi¢ tak, aby zdoby¢
uznanie, postuszenstwo i sympati¢ poddanych, a nie op6r i nienawi$¢. Poddani nato-
miast winni wiedzie¢, ze tatwo rozpocza¢ intrygi i bunt, ale nie wiadomo, jak one
si¢ skoncza. Dlatego tez nie powinni pochopnie wystepowaé przeciw wiadzy, ktora
pochodzi od Boga”'*®. Konstruujac portret panowania Krzysztofa, Huitfeldt pozo-
stawal po wplywem czternastowiecznego zrddta, a mianowicie Kroniki jutlandzkiej
(Chronica Jutensis, Jyske Kronike), ktéra ujmowala rzecz w kategoriach religijnych:
rzady krola byly kara Boska za nieobyczajnos¢ i grzechy spoleczenstwa, tak wige
bunt przeciw nim byl w istocie buntem przeciw Bogu'*’. Surowa ocena buntownikoéw
wynika jednak takze z konsekwencji, jakie ostatecznie spotkaly kraj wskutek tych
zawirowan: straty terytorialne i podzial, prowadzace do duzego rozdarcia, hegemo-
nii hrabiéw Szlezwiku i Holsztyna oraz ogromnego zadtuzenia panstwa. A przeciez

136 Tamze, s. 429.

137 Tamze, s. 428-429, 462.

133 Tamze, s. 462-463: ,.Det hafde veret bedre, de hafde neyedis med denne Konge,
huordan han haffde veret, oc tenckt vi skulle heller nogenledis fordrage passelige Konger oc
Offrighed naar de icke ere for Tyranske, end forstyrre Landsens Fred, rore Almuen oc vended
et heele Rige omkring, med it selsomt Eventyr. — — Oc haffue vi Aarsagen til voris Ulycke
ingen anden tilskriffue end voris egen Daarlighed: thi lenge haffde varit for Lante Holsten
haffde her fanget Regiering inde, haffde vi icke self leend os dem paa Halsen. Herrer oc
Forster haffue der aff at Laere, at de bruge saadanne Midler udi deris Regiering, som tjene at
vinde Undersaatters Gunst, Hyldelse oc Yndets, men icke Vedervillie oc Had. Undersaatterne
hafue at leere at it Spil oc Oprer er snart daarligen begynt, men mand veed icke huad Ended
et vil tage: huorfore de icke heller lztteligen skulde sette denem imod deris Offrighed thi
den er aff Gud”.

139 J. Kanstrup, Huitfeldts fremstilling, s. 95.
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w chwili objgcia tronu przez Krzysztofa kraj byt wielki, panowat nad Estonig, Rugia
i Pomorzem, cieszac si¢ dobra opinig i szacunkiem!'*,

Zarysowuje si¢ w tym fragmencie sposob myslenia Huitfeldta, w istocie do$¢
klasyczny: poddani moga wystepowac przeciw wiladzy i obala¢ krolow, ale jest
to mozliwe w sytuacji ostatecznej, za ktéra autor uwaza tyranskie rzady. Wtadce
obowigzuja reguty — jesli je tamie, Bog pozwala go obali¢. Wtadza tyrana jest
kara za grzechy, ale jesli udaje si¢ go pozbawi¢ wiadzy, to znak, ze Bog wybaczyt.
Jesli jednak krél regul przestrzega, poddani zobowiazani sag do postuszenstwa'!.
Pewnym nowym elementem jest wszelako kryterium skutkow: jesli panstwo mia-
loby ponies$¢ znaczne straty w wyniku buntu, poddani (takze szlachta) winni raczej
pogodzi¢ si¢ z rzadami tyrana niz ryzykowac pomys$lno$¢ ojczyzny. Dla Huitfeldta
nie miato takze znaczenia to, ze okres rzadow Krzysztofa II przynidst ogromne
wzmocnienie moznowladztwa, co zasadniczo przedstawicielowi dunskiej magnaterii
powinno si¢ podobac.

Wstrzemigzliwo$¢ w ocenie obalenia Krzysztofa, ktérego Huitfeldt odsadza od
czci 1 wiary, wynika wigc z oczywistych skutkow: rozbicia kraju i hegemonii szlez-
wicko-holsztynskiej. Wobec takiej katastrofy nie dato si¢ sformutowac jednoznacznej
oceny. Przy pozniejszej historii, zwlaszcza w odniesieniu do Eryka Pomorskiego
i Chrystiana II, czyli dwoch wladcow, ktorzy tez zostali zdetronizowani, nie bedzie
juz cienia watpliwosci. Skutki obalenia Eryka i Chrystiana II Huitfeldt widzi raczej
jako pozytywy: Dania na tym zyskata, przede wszystkim tak, ze w pierwszym przy-
padku ostatecznie doszta do wtadzy (po krotkim panowaniu Krzysztofa Bawarskiego)
dynastia oldenburska, najlepsza przeciez na §wiecie, a w drugim — ojciec kréla
Chrystiana III, a potem on sam, ideat wladcy. Mozna wiec powiedzie¢, ze w ocenie
wypadkow gore wzieta racja stanu: interes panstwa, zasada poszanowania prawa
i dobro ojczyzny, ale nie mniej istotny byt wymog propagandowy.

Rysuje si¢ jednoczesnie jeszeze jeden motyw. W obu pigtnasto- i szesnastowiecz-
nych przypadkach przeciw krolowi wystepowata Rada Krolewska, ktorej kompetencje
nie budzity watpliwosci, a nie sity spoteczne (lud czy drobna szlachta). Prawo do
oporu przyshuguje zatem wybranym, elitom. H. llsee zauwazyl, ze moéwiac o obale-
niu Eryka i Chrystiana II, Huitfeldt nie uzywat nawet stowa ,,bunt”, méwit zawsze
o ,,prawie do oporu”'*?, Majace $redniowieczny rodowdd ujecie prawa do oporu jako
przystugujacego tylko nielicznej grupie, majacej do tego instytucjonalne (a zatem tez
prawne) umocowanie, utrwalito si¢ w dunskiej mysli prawno-politycznej — podobne
znajdujemy w prawniczym dziele Henrika Ernsta'*® Catholica iuris z 1634 r.: prawo
do obalenia wtadcy, ktory tamie prawo Boskie przyshugiwaé moze nie szalonym i lek-
komyslnym tlumom, ale ,,eforom”. Huitfeldt byt ostrozny w sprawie udzielania prawa
do dziatania ludziom takze w innych publicznych sferach, co wida¢ np. w radach
udzielanych Chrystianowi IV w odniesieniu do polityki religijnej: zalecat witadcy

140 DRK 1, s. 461-462.

41 Tamze II, Kong Hans Krenicke, niepaginowana dedykacja.

2 H. Ilsoe, En redegorelse, s. 53.

3 Henrik Ernst (1603-1665), niemiecki znawca prawa i filolog, od 1626 r. na stuzbie
Chrystiana IV, wyktadowca i profesor Akademii w Sore, nauczyciel synéw moznowtadcow
i ksigcia Waldemara Chrystiana.
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pilnowa¢, by zadne zmiany w ceremoniach religijnych nie byty wprowadzane przez
prywatne osoby, bowiem: ,,Jesli takg wolno$¢ przyznaé prywatnym osobom, kazdy
bedzie znajdowat swoje wlasne zwyczaje i1 skutkiem takich zmian bedzie zrdznico-
wanie, wymieszanie i chaos™'**, Historyk mial zapewne w pamieci wydane przez
Fryderyka II w 1580 r. rozporzadzenie zakazujace rozpowszechniania powstatej
niedawno augsburskiej Formuly zgody — krol uzasadniat t¢ decyzje m.in. tym, ze
moze ona zburzy¢ jednos$¢, panujacg dotad w dunskim Kosciele!'*. Chwalgc takie
rozwigzania, historyk odrzucal nadrzednos¢ idei wolnosci. Aktywizacja nizszych
warstw spolecznych na ogdt miata posta¢ wykorzystywania przez szlachte chtopow
do walki przeciw krolowi, co sprowokowato historyka do takiej uwagi: ,,Porozu-
mienia mi¢dzy moznymi i gminem, ktorzy r6znig si¢ swym majatkiem, zawsze byly
nieszczesliwe. Coz powiedzie¢ o takich sojuszach, ktore teraz si¢ zdarzaja. Historia
uczy, ze wojna jest karg dla obu stron, a ten, kto bez przyczyny ja zaczyna, Zle
konczy™'*. Bez watpienia byta to aluzja wojny hrabskiej w Danii.
Przeciwienstwem tyrana i zbrodniarza jest wladca idealny. Jego charakterystyka
zostata przedstawiona na dwa sposoby: w rozwazaniach teoretycznych (gtownie
dedykacjach) oraz, bardziej konkretnie, w opisach ,,dobrych” kroléw Danii. Mowiac
ogolnie o cnotach wiladcy, Huitfeldt wymieniat nastepujace cechy, ale tez metody
sprawowania wladzy: rzadzi¢ trzeba tagodnoscia, a nie strachem, ten bowiem rodzi
nienawis¢; kto opiera swag wladze na twierdzach, a nie na bojazni Bozej, sprawiedli-
wosci 1 mitosci ludu, szykuje sobie zgube 1 konczy jak Eryk Pomorski i Chrystian II;
mitos¢ ludu jest fundamentem rzadow, a ,,bez sprawiedliwo$ci nie ma panstwa”
— taka maksyme umiescit historyk na stronie tytutowej kroniki kréla Hansa. Jak
wida¢, zdecydowanie blizej Huitfeldtowi do Erazma z Rotterdamu, dla ktorego
dziatania polityczne musialy zawsze pozostawaé zgodne z chrzescijanska etyka, niz
do Macchiavellego, ktory mniemat, Zze nie da si¢ ich na ogoét pogodzi¢ z zasadami
moralnymi obowigzujacymi zwyktych Iudzi, a dla wladcy zawsze najbezpieczniej jest,
jesli poddani raczej si¢ go boja niz mituja. W podkreslanie znaczenia narodowego
interesu 1 rodzimosci wpisuje si¢ wyrastajaca z wielowiekowej tradycji rada, by nie
powierza¢ urzedow obcym'¥’. Pacyfizm doszedt do gtosu w nieoczekiwanym i dosé¢
odosobnionym komentarzu w zwigzku z opisem wojen pod koniec XII w.: ,,Gdyby
krolowie i ksigzeta pomysleli, ze przyjdzie im zdaé rachunek ze swoich rzadow,
z tego jak dbali o lud Bozy, nie walczyliby o kraje i panstwa tak, jak to czynig: Iud
nalezy do Boga, a nie [krola]”'*. Komentarz, pierwszy tego typu w dziele (cho¢ we
fragmencie pisanym przeciez pod koniec pracy), nasuwa mysl o zapozyczeniu, ale

4 DRK II, niepaginowana dedykacja w opisie panowania Chrystiana I: ,,Thi skulle slig
Frihed privat Personer stedis, da skulde huer finde paa sin Skick oc bleff paa det sidste aff
saadan Forandering en stor Atskillighed og Forblendelse oc Chaos”.

145 Dansk litteratur historie, t. II, s. 32.

146 DRK 1, s. 294-295.

147 Tamze I, niepaginowana dedykacja w opisie panowania Chrystiana I; tamze, niepa-
ginowana dedykacja w opisie panowania Hansa; tamze I, s. 778.

8 Tamze I, s. 157: ,,Dersom Konger oc Ferster vilde tencke at de gang skulde giore
Regenskab for deris Regimente, huorledis de Guds Almue forestandet haffue da stridde de
icke om Lande oc Riger som de giere: Folcket herer Gud til icke hannem”.
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nie jest to w gruncie rzeczy zbyt istotne — skoro autor go umiescil, musiat si¢ z tym
pogladem utozsamia¢. Niewatpliwie stowa te pasowaly do cztowieka doswiadczonego,
znajdujacego si¢ u schytku jego zycia, tym bardziej, ze Huitfeldta, podobnie jak
wielu magnatow dunskich tych czasoéw, cechowala wyrazna nieche¢ do wojny jako
sposobu rozwigzywania problemow politycznych.

W opisie konkretnych ,,dobrych” krolow pojawiajg si¢ okreslenia konwencjonalne,
czerpane z wielkiego zasobu europejskiego pismiennictwa réznych epok — cechy,
ktore przypisywano Salomonowi, Dawidowi, réznym cesarzom rzymskim, Karolowi
Wielkiemu czy krolowi Arturowi. Niemal wyjeta z tego repozytorium jest charak-
terystyka krola Eryka Menveda — mocno zreszta przestodzona, skoro nalezato go
skonfrontowac z nastepca, czyli ztym Krzysztofem 11, ale tez wierna sredniowiecznym
zrodtom, ktore przedstawialy czasy panowania tego wladcy jako ,,wiek ztoty”!'*. Tak
wiec krol, jeden z najlepszych, jakich miata Dania, kochat Boga i sprawiedliwos¢,
wspieral dobrych i karat ztych, dbat o krolestwo i1 nie pozwalat narusza¢ jego praw,
karal surowo szlachtg i lud, ale miat ku temu powody'*’. Dobry wtadca zazwyczaj
otrzymuje liczne, do$¢ konwencjonalne przymiotniki: ,,dobry i pobozny” (,,god oc
from”), cnotliwy, bogobojny (dydelig, Gudsfrygtig). Powodem do pochwaty sa przywi-
leje i nadania dla Kosciota'®! oraz przestrzeganie prawa. Krol Olaf, syn Matgorzaty I,
ktory zmart w wieku 16 lat i jako zywo sam nie rzadzit, otrzymuje pochwale za to,
ze zawsze mial przy sobie kogo$, kto mu doradzat — przy tej okazji pada tez infor-
macja, kto w tym czasie byl kanclerzem Krdlestwa — ale tez za przywileje dla miast
1 za polaczenie unig Danii i Norwegii, ,,oby Bog to zachowal” (,,Gud lade saalenge
bliffue”)!>2. Réwnie mechaniczna jest pochwata Krzysztofa Bawarskiego, ktory byt
»dobry i pobozny”, ale niewiele da si¢ o nim powiedzieé, bo krotko panowat!'>.
Pozytywna ocena Oldenburgdw wynika z opisu catego panowania, za§ poszczegdlni
wladcy charakteryzowani sg oszczednie. Chrystian I ,,byt poboznym, fagodnym,
bogobojnym i pracowitym panem i krélem i zalicza si¢ go dobrych krolow, ktorzy
panowali w tym krolestwie. Od niego wywodzi si¢ dynastia Oldenburgéw, ktora
teraz panuje. Oby jego nastepcy wzigli sobie jego przyktad do serca, nasladujac zycie
i czyny”!3*. Na wielkg pochwale zastuzyt sobie ten krdl zalozeniem uniwersytetu
w Kopenhadze, dzi¢ki czemu ,,uwolnit nasza ojczyzne od ciemnoty i stanu barba-
rzynstwa”'*>. Fryderyk I z kolei powinien byl stawiony i zapamigtany za zniesienie
szkodliwych i bezprawnych recesow Chrystiana 1'% oraz za nadanie szlachcie petni
wiladzy nad chtopami'¥’. Chrystian IIT — takze wz6r do nasladowania — nie ruszat si¢
w objazd po kraju bez 4-5 cztonkow Rady Krolestwa's,

49 J. Kanstrup, Huitfeldts, s. 97.

150 DRK 1, s. 410.
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153 Tamze, s. 841.

154 Tamze 11, s. 960.

155 Tamze, s. 948: ,.at vort Feederne Land er befrit fra Markhed oc it Barbariske Vesen”.
156 Tamze, niepaginowana dedykacja w opisie panowania Hansa.
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Wydaje sie, ze najwiecej sympatii historyka budzit krol Hans, ktérego opis jest
najbardziej rozbudowany. By¢ moze bylo to skutkiem tego, ze w odniesieniu do tego
wladcy Huitfeldt dysponowat sporzadzong przez Hansa Svaninga charakterystyka,
ktéra mogla wtedy funkcjonowac jako swoisty kanon, zostata bowiem upubliczniona,
takze za granica'®’. Hansowi zatem przydzielono cechy, ktore wigzano z osobg wiadcy
pozadanego i ktore zalecano przyswoi¢ sobie mtodemu Chrystianowi IV. Krél Hans
odznaczal si¢ przymiotami charakteru: byt dobrym, zyczliwym wobec ludzi czto-
wiekiem i praktykowat chrzescijanskie cnoty. Dzigki temu tez, mimo iz prowadzit
nieustanne wojny i naktadat cigzary na ludno$¢, poddani nie przestali go kochaé
i zawsze byli gotowi stawi¢ si¢ na wezwanie. Co wazniejsze, prowadzil dobra
polityke. Madry i bystry, mogt bez trudu sam rzadzi¢, ale zawsze przy waznych
sprawach pytat o zdanie wszystkich cztonkow Rady Kroélestwa i postepowat za wola
wiekszosci. Do tego byt przywigzany do tradycyjnych, dunskich potraw i stroju,
pit dunskie piwo 1 nosit u boku, wzorem przodkoéw, dunski miecz. Prowadzit zycie
skromne, wedle starego obyczaju ,,i nie chcial przyjmowac nowych zwyczajow, jak
to (niestety) dzi$ ma miejsce” (,,oc vilde icke gierne tage paa nogen ny Vis oc Skick,
som nu (dis veerre) meget brugeligt er”)'®. Laczyt zatem trzy fundamentalne cechy:
dobro¢ charakteru, przywiazanie do dunskosci i narodowych tradycji oraz szacunek
dla pozycji magnaterii.

Przy swym niekwestionowanym rojalizmie, Huitfeldt nie wystawiat jednak krolom
laurek — w wielu przypadkach (jest to reguta wobec wtadcoéw dawniejszych) wskazywat
na btedy 1 stabos$ci, cho¢ stylistyke ocen cechuje oglednos¢. Krol Waldemar 11, autor
wielu sukceséw militarnych (cho¢ historyk chwali go przede wszystkim za kodyfikacje
prawa), grzeszyl rozwiagztym trybem zycia. Charakterystyczne, ze na dobra opini¢
zastuzyt wtedy, kiedy zatamany klgskami uspokoit si¢, przestat wojowac, zmniejszyt
podatki i rzadzit sprawiedliwie!®!. Zdrady malzenskie miatl na swoim koncie takze
krol Waldemar Odnowiciel, ktory do tego famat przywileje szlacheckie'®. Chrystian I,
przyznaje historyk, nie znat taciny, czym wprawit w zdumienie papieza'®. Hans
cierpiat na melancholi¢ i czasem dziwnie si¢ zachowywat, zdradzal swa krolewska
matzonke i nienawidzil serdecznie Stena Sture i Hemminga Gadha'®. Zyczliwosci
autora wobec Matgorzaty nie zmienit fakt, ze twardg reka rzadzita szlachty 1 dazyta
do wzmocnienia Korony, np. wykupujac szlacheckie majatki'®.

Stworzone przez Huitfeldta dzielo ukazuje pewna wizje dziejow, ktora taczac
wlasciwe dla epoki myslenie, zachowuje regionalne cechy skandynawskie. Jedno-
czesdnie jest to wizja, w ktorej uzasadnienie znajdujg najwazniejsze cechy ustrojowe

199 Tzw. Kronika Jana byta czegécig polemicznego dzieta: Refutatio calumniarum cuius-
dam Joannis Magni Gothi — — Huic accessit chronicon sive historia Joannis regis Daniae in
declarationem eiusdem refutationis, wydanego w 1561 r.
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systemu rzagdow szlachty w takim wydaniu, jakie rozwingto si¢ w Danii w drugiej
potowie XVI w. Za przynalezne do renesansowego ujecia dziejow mozna uznacé to,
ze Kronika jest historig narodowsa, podkreslajacg role i znaczenie dunskiego punktu
widzenia, a zarazem nawotujacg do zrozumienia wagi rodzimosci i narodowych
interesOw. Legitymizacje istnienia znajduje we wtasnych dziejach, a nie we wpisaniu
ich do uniwersalistycznego porzadku. Cechuje ja Swiecka perspektywa i ukazanie
dziejow jako rezultatu dziatan ludzi. Odwotuje si¢ do klasycznego konceptu historii
jako ,,nauczycielki zycia”, nakazujac jej realizowa¢ dydaktyczne (,,mistrzyni polityki”)
oraz, w mniejszym stopniu, moralizatorskie cele. W Kronice odzywa si¢ poczucie
zmienno$ci dziejowej, szesnastowiecznego historyzmu, a autor krytycznie odnosi si¢ do
dziejow bajecznych. Jest tez reprezentantem renesansu raczej potnocnoeuropejskiego,
ktory — jak Erazm z Rotterdamu — zawsze ostatecznie nad autorytet klasycznych,
rzymskich pisarzy stawiat Stary i Nowy Testament'®, Stad koncepcja oceny dziatan
politycznych, odwotujaca si¢ nie do skutecznosci, ale do zasad chrzescijanskiej etyki,
a takze bardzo nikte zakorzenienie w starozytnych wzorcach, zarowno w odniesieniu
do tradycji historiograficznej, jak 1 wywodow genetycznych. Zastosowanie jezyka
narodowego odsuwa co prawda autora od dominujacej w epoce tendencji klasycz-
nych i powrotu do starozytnej, czystej taciny, ale nie jest to w istocie jednoznaczne
z odejsciem od renesansowego dziejopisarstwa — zwlaszcza w Europie Poinocnej,
w zgodzie z wystepujagcymi w tych czasach tendencjami nacjonalistycznymi, sto-
sowanie jezyka narodowego uwazano za dowdd patriotyzmu'®’. W tym czasie nie
tylko wielu dunskich uczonych (np. Vedel) kultywowato jezyk narodowy, ale rosto
tez zainteresowanie jezykiem staronordyckim.

Jednoczesnie trudno méwic o spetnieniu tu jakiego$§ modelowego ujecia — nie jest
to historia nalezaca do nurtu retoryczno-humanistycznego, ani do nurtu protestanckiej
polemiki, ani tym bardziej do pisarstwa erudycyjnego. Pod wieloma wzgledami jest
to dzielo tradycyjne, silnie nawigzujace do Sredniowiecznych wzorow. Typ narracji
trudno nazwac¢ retorycznym, bo tylko we fragmentach Huitfeldta ,,si¢ czyta” — bywa
za to nuzacy, jak sredniowieczny rocznik. Meczy tez nattok dokumentéw, cho¢ z dru-
giej strony jest to jakis dowod na intuicyjne wyczucie zrodla — te cechy, wydaje sie,
zblizaja autora do 6wczesnego antykwaryzmu. Cho¢ Huitfeldt w bardzo tradycyjny
sposob realizowat heroistyczng koncepcje wyjasniania zdarzen dziejowych — gtow-
nymi aktorami pozostaja monarchowie i mozni — dostrzegat tez rol¢ nizszych stanow,
okazujac w tym pewna niezalezno$¢ wobec wlasnego wzorca, u Saksona Gramatyka
bowiem, jak to w $redniowiecznej historii, lud praktycznie nie istnial.

Szlachecka perspektywa ujecia dziejow ojczyzny realizuje si¢ na kilka sposobow.
Pierwszym elementem jest ocena wladcow, ktora jest funkcja ich stosunku do szlachty,
a $cilej Rady i magnatéw. W dunskiej historiografii czaséw rzadow szlachty, czyli
do 1660 r., dominowat obraz wtadcy modelowego, ktorym byt Chrystian 111, skon-
frontowany z jego antytezg — Chrystianem II. Tylko wladca harmonijnie wspotpra-
cujacy z magnatami i szanujacy prawo, glownie przywileje catego stanu, zastuguje
na ocen¢ pozytywng. Taki poglad taczy si¢ z konsekwentnym rojalizmem, dajac

166 Dansk litteratur historie, t. I, s. 44.
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w efekcie afirmacje modelu ustrojowego opartego na zasadzie rownowagi migdzy
Korong a Rada. Modelu oligarchicznego i arystokratycznego, a nie demokratycznego.
Huitfeldt wstrzemigzliwie odnosit si¢ do nadmiernej aktywnosci politycznej szlachty
oraz nie miat najmniejszej sktonnosci do apologizowania jej roli w dziejach. Drugim
kluczowym elementem szlacheckiej perspektywy jest poglad, Ze monarchia dunska
od zawsze miala charakter elekcyjny, co czyni ze szlachty, a pdzniej magnatow,
najistotniejszy czynnik panstwotworczy, a zarazem nosiciela suwerennosci. Elekeyj-
no$¢ tronu jest takze gwarancjg wolnosci. System taki jest bardziej naturalny, lepiej
osadzony w wielowiekowej tradycji, jako ze — zdaniem historyka — to powstanie
monarchii dziedzicznych jest skutkiem proceséw historycznych, ktdre na szczescie
(jak oceniat) Dani¢ omingly. Ale i ustr6j monarchii elekcyjnej ulegat ewolucji. Zmie-
nita si¢ forma elekcji, z czasem prawo to przeszio bowiem w rece grupy ,,madrych
1 do§wiadczonych”.

W rezultacie uksztattowala si¢ wizja, w $wietle ktérej system wspotrzadow
wybranego, ale majacego Boska sankcje, monarchy z arystokratycznymi doradcami
jest najlepszym sposobem zagwarantowania ojczyznie pomys$lnosci. Magnaci repre-
zentuja bowiem to, co w spoteczenstwie najlepsze: madrosé, roztropnosé, patriotyzm.
Zarazem przyjmuje si¢, ze nie ma rozbieznosci migdzy nimi a resztg szlachty. Pro-
ponowana koncepcja dziejow byta atrakcyjna dla magnaterii, bowiem ukazywata
i sankcjonowata jej rolg, ale byta tez bliska mentalnosci catej 6wczesnej szlachty,
ktora ewoluowata od stanu rycerskiego do szlachty ziemianskiej, z upodobaniem
zajmujacej si¢ gospodarowaniem, kariera urz¢dnicza czy aktywnos$cia kulturalna.
Wojenne wyczyny chetniej zostawiano przodkom, a zalecany model polityki miat
by¢ pokojowy, oparty na prawie i rodzimych warto$ciach.
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Arild Huitfeldt’s aristocratic vision of the national history of Denmark
Summary

In the wake of 16th century growth of nationalism, interest in history was flourishing. In
Denmark at that time several internal (the legitimization of the Oldenburg dynasty and the
political system) and external (imperial competition with Sweden) needs made the task of
presenting the modern national history an urgent issue. Despite many efforts the Crown did not
manage to fullfil the program of offering a ,,continuation of Saxo”. Nevertheless, the turn of the
century saw such a book, the vernacular Chronicle of Denmark in 9 volumes, being produced
by the Chancellor of the Realm, Arild Huitfeldt. Although it can be seen as quite close to the
renaissance model of historical writing, mainly by presenting a pragmatic, didactic vision of
history and by focusing on national, secular past, it cannot be seen as a part of rhetorical narra-
tive, because of its traditional annalistic character. Huitfeldt provided the reader with a vision of
history of the kingdom of Denmark in which the role of magnates (aristocracy) was emphasized,
and the monarchy ,,always” had an elective character. In this way he provided ideological and
historical justification for the existing political system, based on the balance between the king
and the magnates, and on the division of power between the Crown and the Privy Council.

Translated by Rafal T. Prinke





