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Biskup, papieski inkwizytor i heretycy
Uwagi o dokumentacji procesOw o herezje
w ksigdze biskupa wloctawskiego
Zbigniewa Olesnickiego (1473-1481)*

Zarys tresci: W styczniu 1480 r., przed sadem biskupa wloctawskiego Zbigniewa Olesnickiego
rozpoczely sie przestuchania mieszkancéw Inowroctawia w sprawie miejscowych sympatykow
husytyzmu. W ciggu 10 miesigcy przestuchano kilkanascie osob, ktorych zeznania rzucilty
$wiatlo na dziatalno$¢ niewielkich grup utrakwistow kujawskich na przestrzeni ponad pot
wieku. Zeznania 0sob podejrzewanych o herezj¢ i $wiadkow, a takze zapiski dotyczace innych
czynnosci procesowych zostaty zapisane w wyodrebnionej dokumentacji, ktdra stanowi wstgpna
czg$¢ najstarszej zachowanej wloctawskiej ksiggi biskupiej (Archiwum Diecezjalnym we
Wioctawsku, sygn. 011). Artykul analizuje powstanie i strukturg tej dokumentacji, a zarazem
ukazuje rol¢ biskupa, kapituly katedralnej, a takze papieskiego inkwizytora w dzialaniach
inkwizycyjnych przeciwko kujawskim zwolennikom utrakwizmu.

Abstract: In January 1480, in the court of Bishop Zbigniew Olesnicki of Wtoctawek a few
burgers of Inowroctaw were summoned to testify about local supporters of Hussitism. Over
the ten months, more than a dozen people were interrogated whose testimonies shed light
on the activities of small groups of Kuyavian Utraquists over the course of over half a century.
Testimonies of individuals suspected of heresy and witnesses, as well as notes regarding other
judicial activities, were recorded in separate documentation, which constitutes the prelimi-
nary part of the oldest court book of Kuyavian bishops (currently in the Diocesan Archive in
Wioctawek, under reference number 011). The article analyses the creation and structure of
this documentation, and at the same time shows the role of the bishop, the cathedral chapter,
and the papal inquisitor in inquisitorial operations against Kuyavian adherents of Utraquism.

Stowa kluczowe: husytyzm, inkwizycja, procesy o herezje, Zbigniew Olesnicki mtodszy,
Kujawy
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W studiach nad oddziatywaniem husytyzmu na spoteczenstwo polskie stosunkowo
niewiele uwagi poswiecano strukturze dokumentacji koscielnej, w obrgbie ktorej
rejestrowano procesy in causa fidei dostarczajace wigkszosci informacji o polskich

* Artykut powstat w zwigzku z badaniami realizowanymi w ramach grantu NPRH nr 0470/
NPRHS5/H30/84/2017, pt. Epoka jagiellonska i jej dziedzictwo w I Rzeczypospolitej do 1795 r.:
historia religii 1 kultury, dzieje idei (nr rej. 31H 17 0470 84).
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zwolennikach husytyzmu. Przez ponad sto lat wszelkie analizy dotyczace penetracji
doktryny husyckiej w pictnastowiecznej Polsce opieraty si¢ na selektywnych wypi-
sach z ksiag koS$cielnych, ktére na przetomie XIX i XX w. opublikowat zastuzony
krakowski wydawca Bolestaw Ulanowski (1860-1919). Trzy opaste tomy Acta
capitulorum nec non iudiciorum ecclesiasticorum selecta, zawierajace wsrdd wielu
roznego rodzaju zapisek takze te dotyczace procesow o herezje z terenow diecezji
gnieznienskiej, poznanskiej, ptockiej i wloctawskiej, staly si¢ podstawowym Zrodtem
wiedzy na temat polskich sympatykow idei husyckich!. Na ich podstawie dokony-
wano z réznym powodzeniem prob kwantytatywnej oceny tego zjawiska, dochodzac
zresztg do bardzo réznych wnioskow?.

Dla czg$ci badaczy materialy wydane przez Ulanowskiego $wiadczyly o silnym
oddziatywaniu husytyzmu na polskie spoteczenstwo, ktore mialo sympatyzowaé
z pogladami i dziataniami czeskich husytow, a takze przyjmowac ich doktryne i praktyki
religijne. W opinii historykow, ktérym bliskie byly idee marksizmu historycznego,
husytyzm byt ideologia postepowa, ktora przeciwstawiata si¢ nauce Kosciota, sta-
nowigcego ostoj¢ Sredniowiecznego ancien regime’u. Polscy zwolennicy husytyzmu
byli wigc postrzegani jako awangarda rewolucyjnych przemian spotecznych, ktore
w pozniejszych wiekach rozsadzity system feudalny. Dla marksizujacych historykow
piszacych po Il wojnie $wiatowej, a takze ich pozniejszych epigonow skala penetracji
husytyzmu w pigtnastowiecznej Polsce byla znaczaca i dowodzita szerokiej popular-
nosci pogladow Jana Husa®. W pracach tych badaczy mozna byto znalez¢ przekonanie,

' Acta capitulorum nec non iudiciorum ecclesiasticarum selecta, wyd. B. Ulanowski, t. I-1I,
Krakow 1894-1918 (dalej cyt.: AC). B. Ulanowski wydat takze fragmenty protokotoéw z posie-
dzen kapitul krakowskiej 1 ptockiej, w ktorych rowniez znalazty si¢ informacje na temat walki
z heretykami: Acta capitulorum Cracoviensis (1438-1523) et Plocensis (1438-1523) selecta, w:
Archiwum Komisji Historycznej, t. VI, Krakow 1891. Obszerne fragmenty edycji zrodtowych
dotyczacych wplywow husytyzmu na ziemiach polskich w polskim przektadzie, ale bez intere-
sujacej nas dokumentacji procesow z terenu Kujaw, zostaty wydane przezE. Maleczynska
iR. Hecka, Ruch husycki w Polsce. Wybor tekstow zrodtowych (do r. 1454), Wroctaw 1953.

2 W okresie migdzywojennym tematyke dziatalnosci grup husyckich podjat
ks. J. Nowacki, Biskup poznanski Andrzej Bninski w walce z husytami ze Zbaszynia.
Nieznane karty z proceséw roku 1439, Roczniki Historyczne 10, 1934, z. 2, s. 248-278. Po
II wojnie $wiatowej pojawila si¢ praca J. M acka, Husyci na Pomorzu i w Wielkopolsce,
thum. D. Reychman, Warszawa 1955, ktory na podstawie wydanych zrodet koscielnych zestawit
159 polskich husytéw. Z wigksza ostroznoscia oddziatywanie husytyzmu na ziemie polskie
ocenial J. Mikulk a, Polské zemé¢ a herese w dob¢ pred reformaci, Praha 1969. Dla diecezji
wloctawskiej dokumentacj¢ koscielng na nowo przeanalizowal J. Serc zy k, Procesy husyckie
na Kujawach w XV wieku, Prace Komisji Historycznej Bydgoskiego Towarzystwa Naukowego,
ser. C, 1, 1963, s. 29-49, a dla diecezji ptockiej ks. W. Graczyk, Husytyzm w diecezji
ptockiej w latach 1439-1463, Studia Ptockie 24, 1996, s. 167-177. Piszacy te stowa starat
si¢ w sposob systematyczny i cato§ciowy oszacowa¢ wplywy husytyzmu (P. Kras, Husyci
w pietnastowiecznej Polsce, Lublin 1998). Zob. sumaryczne omowienie: W. Iwanczak,
Polskie badania nad wptywami husyckimi w Polsce, w: Polskie echa husytyzmu, Warszawa
1999, s. 20-31; zob. tez P. Kras, Kategoria elitarno$ci i masowosci w badaniach polskiego
husytyzmu, w: Elity i masy w spoleczenstwach Czech i Polski w $redniowieczu i czasach
wczesnonowozytnych, Lublin 2016, s. 101-132.

3 Za epigona tego nurtu badawczego mozna uzna¢ S. Wrzesinskiego, Inkwizycja
w sredniowiecznej Polsce, Zakrzewo 2009, ktory w swoim popularnym opracowaniu powraca,
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ze pod wptywem przenikajacych z Czech nowinek w polskich miastach i wioskach
zapanowato wrecz ,,rewolucyjne wrzenie”, ktére stanowito powazne zagrozenie dla
katolickiego duchowienstwa®. Inni badacze, opierajac sie na tej samej edycji Ulanow-
skiego, dochodzili do przeciwnych wnioskéw. Uwazali bowiem, ze recepcja doktryny
husyckiej w spoteczenstwie polskim byta nikta i efemeryczna, a dostepne zrodia
koscielne poswiadczajg stabg znajomos$¢ doktryny husyckiej 1 skromng grupe osob,
ktora byla gotowa broni¢ jej przed sadami’. W istocie jedynym znanym z nazwiska
intelektualista, ktéorego mozna w szerokim sensie uzna¢ za zwolennika husytyzmu,
byt krakowski mistrz Andrzej Gatka z Dobczyna (ok. 1400 — po 1451). Na tle
dziejow polskiego husytyzmu, czy szerzej sredniowiecznej dysydencji religijnej,
jest to jednak przyktad odosobniony. Warto przypomnie¢, ze on sam nie deklarowat
si¢ jako zwolennik doktryny husyckiej, podkreslajac w swoich listach wylacznie
fascynacj¢ naukami filozoficznymi i teologicznymi oksfordzkiego uczonego Jana
Wiklifal. Pytanie, czy sktadajac takie deklaracje, czynit to celowo, aby ukry¢ swoje
husyckie sympatie i prowadzi¢ dyskusj¢ jedynie wokdt pogladow filozoficznych,
byto i wcigz pozostaje przedmiotem intrygujacej debaty’. Innym, bardziej ztozonym
1 niejednoznacznym zwolennikiem herezji w krakowskim $rodowisku uniwersyteckim
byt ,,magister Sottysowic”, ktorego poglady, omdéwione w polemicznym kazaniu
Stanistawa ze Skarbimierza, dotyczyly istoty Trojcy Swietej, eschatologii, zwlaszcza
kwestii zbawienia heretykoéw i innowiercow, a takze eklezjologii, kar koscielnych,
odpustow 1 waznosci sakramentow sprawowanych przez kaptana w stanie grzechu
$miertelnego. Niektore z tych pogladéw maja zwigzek z naukami Jana Husa i jego
czeskich zwolennikow, choé — jak trafnie zauwazyt Wojciech Swieboda — zabrakto
wsrdd nich kluczowych postulatoéw husyckich ujetych w cztery artykuty praskie.
Wsrdd osiemnastu btednych stwierdzen przypisywanych Sottysowicowi, znalazt si¢
jednak punkt dotyczacy niestusznego potepienia Jana Husa przez sobor w Konstancji®.

chyba nie do konca §wiadomie, do koncepcji kreujacych polski husytyzm na masowy ruch
heterodoks;ji religijnej, krwawo przesladowany przez katolickie duchowienstwo. Zob. P. Kras,
Praedicatores — inquisitores — persecutores. Wokot historiograficznego sporu o Sredniowieczng
inkwizycje, w: Inkwizycja papieska w Europie Srodkowo-Wschodniej, Krakow 2010 (Studia
i zroédta Dominikanskiego Instytutu Historycznego w Krakowie 7), s. 23-27.

4 P. Kras, Kategoria, s. 105-107.

5> Tenze, Husyci, s. 99-163; por. S. Bylina, Oddzwicki husytyzmu w Krolestwie
Polskim, w: tenze, Hussitica. Studia, Warszawa 2007, s. 163-180.

¢ T. Wiinsch,,Ne pestifera doctrina corrumpat gregem dominicum”. Zur Konfrontation
zwischen Wycliffismus und Konziliarismus im Umkreis der Universitit Krakau in der ersten
Halfte des 15. Jahrhunderts, Zeitschrift fiir Ostforschung 44, 1995, s. 5-26; P. Kras, The
Vernacular Eulogy of John Wyclif by Master Andrzej of Dobczyn: Textual Transmission of
Dissident Ideas in Fifteenth Century Poland, w: Pursuing a New Order, t. II: Late Medieval
Vernacularization and the Bohemian Reformation, Turnhout 2019, s. 157-172.

7" PW. Knoll, ,, The Worst Heretic”. Andrzej Gatka of Dobczyn in the Academic and
Ecclesiastical Context of Mid-15%-Century Krakéw and Poland, The Polish Review 54, 2009,
nr 1, s. 3-28; P. Kras, The Premature Reformation in Fifteenth-Century Cracow. Master
Andrzej Gatka of Dobczyn and His Concept of ,,Ecclesia Primitiva”, w: Krakau — Niirnberg —
Prag. Stadt und Reformation. Krakau, Niirnberg und Prag (1500-1618), Praha 2019, s. 17-33.

8 W. Swieboda, Universitas contra haeresim. Dziatalno$¢ antyheretycka Stanistawa
ze Skarbimierza jako przedstawiciela Uniwersytetu Krakowskiego, Krakow 2021, s. 132-158.
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Abstrahujgc od metodologii szacowania wptywow husyckich w polskim spote-
czenstwie, ktéra sama w sobie jest utomna z uwagi na znaczace luki w zachowanej
dokumentacji ko$cielnej, warto zwrdci¢ uwage na strukture i tres$¢ zapisek, ktore
znalazty si¢ w ksiegach biskupich i konsystorskich. Podkreslmy za Izabela Skier-
ska, ze edycja ksigg sadowych i kapitulnych w obrebie Acta capitulorum nec non
iudiciorum, jest wybidrcza, a przez to znieksztalcajaca dziatalnosc¢ sadow kosciel-
nych w pigtnastowiecznej metropolii gnieznienskiej. Jak podkreslata wspomniana
badaczka, wielu badaczy wydawato si¢ przeocza¢ widniejace na koncu tytutu tej
publikacji stowo selecta’. Nie trzeba w tym miejscu przypominaé, jak wybitnym
1 pracowitym wydawca byt B. Ulanowski, ktory wprowadzit do polskiego — i nie
tylko — obiegu naukowego szereg wyjatkowych, mniej lub bardziej obszernych zbio-
réw zrodet Sredniowiecznych. Jego kompetencje paleograficzne i znakomity warsztat
zrodtoznawcezy sprawity, ze nalezy on do elitarnego grona najbardziej zastuzonych
polskich wydawcow zrédet sredniowiecznych, zwlaszcza o charakterze normatywnym
i sadowym. Acta capitulorum nec non iudiciorum nalezg do wybitnych osiggnieé¢
polskiego edytorstwa historycznego i z tego wzgledu z powodzeniem shuzyty kilku
kolejnym generacjom polskich i nie tylko polskich mediewistow, zajmujacych si¢
roznorodng problematyka, od kwestii organizacji sadownictwa koscielnego, przez
badania nad duchowienstwem i obyczajowoscia, az po sprawy herezji, bluznierstw,
czarOw 1 innych naruszen prawa koscielnego'®. W istocie B. Ulanowski zaplanowat
swoja selektywna edycje jako swoisty materiat pogladowy, ktéry mial zapoznaé
z r6znymi rodzajami dokumentacji koscielnej 1 da¢ wglad w obyczaje polskiego
spoteczenstwa. W Stowie wstepnym pisat: ,zwrdcitem migdzy innymi uwage na akta
zawierajace przeshuchania §wiadkow, w ktérych miesci si¢ bogaty materiat obycza-
jowy 1 anegdotyczny, pozwalajacy odtworzy¢ fizjonomi¢ spoteczenstwa za pomoca
rysow catkiem niespodziewanych”!!. Przy tak zarysowanych celach swojej edycji
Ulanowski dal pierwszenstwo zapiskom odnoszacym si¢ do herezji, inkwizycji czy
innych wystepkow o charakterze religijnym. Jak podkreslal, ,,w sprawie husytyzmu
i luteranizmu podalem wszystko, co w ksiegach rekopi$miennych si¢ znajduje”.
Wigkszo$¢ badaczy problematyki husyckiej, korzystajacych z tej edycji, nie podjeta
proby weryfikacji, czy krakowski wydawca rzetelnie wywiazat si¢ z powyzszej
deklaracji. Piszacy te stowa mial okazje systematycznego przejrzenia pigtnasto-
wiecznych ksiag biskupich i1 konsystorskich z diecezji poznanskiej i wloctawskiej

Tozsamo$¢ Sottysowica nie jest znana, cho¢ trafne wydaje si¢ taczenie go z krakowskim
srodowiskiem uniwersyteckim. W. Swieboda datuje kazanie Skarbimerczyka na ok. 1420 r.
Obecnos¢ artykutu dotyczacego potgpienia Jana Husa na soborze w Konstancji (1415) prze-
mawia za tgczeniem sprawy z przyje¢ciem tego wyroku przez uniwersytet krakowski w 1416 1.
i zwiazang z tym dyskusja w $rodowisku uniwersyteckim.

9 1. Skierska, Zrodta do badania praktyk religijnych w $redniowiecznej Polsce: akta
sadow koscielnych i kapitul, Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne 87, 2007, s. 175-195.

0W. Uruszczak, Bolestaw Ulanowski (1860-1919), w: Uniwersytet Jagiellonski.
Ztota ksigga Wydzialu Prawa i Administracji, Krakow 2000, s. 187-201; zob. moje uwagi na
temat dokonan edytorskich B. Ulanowskiego, w: P. Kras. T. Gatuszka, A. Poznan-
s ki, Proces beginek $widnickich w 1332 roku. Studia historyczne i edycja tacinsko-polska,
wyd. 2, Lublin 2018, s. 16-19.

"B, Ulanowski, w: ACII, s. VL.
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w zakresie rejestrowanych w ich obrebie causae fidei. Moje kwerendy potwierdzity,
ze faktycznie w Acta capitulorum nec non iudiciorum znajdujg si¢ niemal wszystkie
zapiski dotyczace tych spraw.

Duzo powazniejszym mankamentem edycji Ulanowskiego jest arbitralne wyrwanie
wydanych w niej causae fidei z wigkszego zbioru zapisek, ktdre nierzadko pozwalaja
lepiej zrozumie¢ ich kontekst spoteczny i prawny. Znakomicie dowodzi tego $wiezo
wydana przez Adama Kozaka ksigga gnieznienskich wikariuszy generalnych. Wybrane
przez Ulanowskiego zapiski z tej dos¢ obszernej ksiegi w znieksztatconym $wietle
ukazujg choéby sprawe grupy utrakwistow z Pakosci, odnotowanej w serii spraw
toczacych si¢ w latach piecdziesigtych XV w. przed trybunalem wikariackim. Dzigki
edycji catej ksiegi wiemy, ze podejrzenia o husytyzm postuzyty w duzej mierze
do zniestawienia wlascicieli miasta, ktorzy pozostawali skonfliktowani z jednym
z miejscowych duchownych!?.

Selektywny charakter edycji Ulanowskiego wida¢ nie tylko w zamierzonym przez
wydawce wyborze spraw, ktore uznat on za szczegdlnie interesujgce. Wybiorczosé
odnosi si¢ takze do metody publikacji zapisek, ktorych tekst byt czesto przywotywany
we fragmentach. Z reguty Ulanowski skracat formularzowg czgs$¢ wstepng zapiski,
ktéra otrzymywala forme regestu (data, miejsce, charakter sprawy, s¢dzia), a takze
czg$¢ koncowa. Najpowazniejsza luka jest pomijanie testacji, ktora jest pierwszo-
rzednym Zroédtem mowigcym o uczestnikach postgpowania. Warto raz jeszcze za
1. Skierskg powtorzy¢, ze Acta capitulorum nie zawieraja materialu reprezentatywnego
dla koscielnych ksiag sadowych, z ktorych publikowane byly zapiski. Z jej obliczen dla
poznanskich ksigg konsystorskich wynika, ze w edycjach Ulanowskiego znajduje
si¢ jedynie ponad 600 sposrod 48 000 zapisek, ktore sa zarejestrowane w ponad
80 woluminach pochodzacych z XV w. Skierska apelowata wiec: ,,pozwolmy zatem
odetchng¢ wydawnictwom Ulanowskiego. Albo lepiej zainspirowani przez nie, korzy-
stajmy ze szcze$liwie zachowanych masowych akt kapitut i sadow koscielnych”!.

Po tych wstepnych refleksjach zamierzam blizej przyjrze¢ si¢ procesom grupy
utrakwistow kujawskich, ktore zostaty zarejestrowane w najstarszej zachowanej ksigdze
czynnosci biskupow wloctawskich, znajdujacej si¢ w Archiwum Diecezjalnym we
Wioctawku pod sygnaturg ADW 011 (dawniej ABKP I.1). Dokumentacja proceséw
in causa fidei, ktore toczyty sie przed sagdem biskupa wloctawskiego Zbigniewa Ole-
$nickiego mtodszego (1473-1481), stanowi zasadniczg cze$¢ jego fragmentarycznie
zachowanej ksiegi biskupiej z lat 1480-1481'%. Fragment ten liczy zaledwie 11 kart.

2 A. Kozak, Ksigga sadowa gnieznienskich wikariuszy generalnych Sedka z Czechla
i Jana z Brzostkowa (1449-1453, 1455). Studium zrodtoznawcze i edycja krytyczna, Poznan
2023, nr 749-752, 761, 800, 803 i 805.

3 1. Skierska, Zrodta, s. 179-181.

4 Archiwum Diecezjalne we Wioctawku (dalej cyt.: ADW), rkps. 011 (dawniej ABKP 1.1,
oraz 1/107), k. 2r-7r. Petna edycja, cho¢ z btedami w odczytach i pozbawiona jakiegokolwiek
aparatu: Monumenta historica dioeceseos Wladislaviensis, t. IV, wyd. S. Chodynski, Wladisla-
viae 1884. Jak pisat wydawca w jednostronicowym wstepie, w publikacji tej ,,zostaly zebrane
materiaty dotyczace herezji husyckiej, niegdys propagowanej w Polsce przez Czechdw (sic)”.
Obszerny wybor tych materiatlow zamiescit B. Ulanowski (AC III, nr 515-532, s. 234-246).
W druku znajduje si¢ krytyczna edycja wraz z thumaczeniem polskim: Procesy husyckie na
Kujawach w ksiedze biskupiej Zbigniewa Olesnickiego i Krzestawa z Kurozwek. Edycja
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Jak twierdzi Andrzej Tomczak, zapiski te ,,mieszcza koncowy fragment rejestru pro-
wadzonego w kancelarii Ole$nickiego. Pierwsza zapiska to koniec ordo visitationis,
dalej wpisano, zgodnie z nagtowkiem: »Hic actitate ... de A.D. 1480«, protokoty
sledztwa z oskarzenia o herezj¢”!'>. Postepowania sgdowe w sprawie kujawskich
utrakwistow rozpoczely si¢ zapewne na poczatku stycznia 1480 r., a by¢ moze
jeszcze pod koniec roku poprzedniego. Ostatnia zarejestrowana zapiska dotyczy zas
czynnosci podjetej w pazdzierniku tego roku. O ile fragmenty z 1481 r. (k. 10r-11v),
ostatniego roku pontyfikatu Olesnickiego jako biskupa wtoctawskiego, mozna uznaé
za typowe dla prowadzonych na biezgco zapisow czynnosci biskupa (acta actorum),
o tyle te odnoszace si¢ do procesoéw in causa fidei z 1480 r. (k. 2r-7r) majg inny
charakter. Struktura i charakter tej dokumentacji, ktora nie byta dotad przedmiotem
gruntownych studiéw zroédtoznawczych, zastuguja na szczego6lng uwage, gdyz wartosé
poznawcza tych materiatow jest wyjatkowa'®,

Na szesciu papierowych kartach zostaty zapisane czynnos$ci procesowe, ktore sta-
nowig jedno z najbogatszych pigtnastowiecznych zrodet do badan nad oddziatywaniem
husytyzmu na ziemiach polskich!”. Jedynym poréwnywalnym materiatem dotyczacym
tej problematyki sg zapiski z lat 1439-1442 w ksiggach czynnos$ci biskupa poznan-
skiego Andrzeja Bninskiego, rzucajace $wiatto na dziatalno$¢ grup utrakwistycznych,
funkcjonujacych pod protekcja stryjecznych braci, sedziego poznanskiego Abrahama
Zbaskiego 1 Abrahama Kiebtowskiego'®. O ile jednak w przypadku akt Bninskiego
dokumentacja jest rozproszona i rejestrowana pod datami ich rozpatrywania na kolej-
nych sesjach sadu biskupiego, o tyle w zachowanych fragmentach ksiegi Oles$nickiego
ma ona charakter do$¢ jednorodny pod wzgledem tematycznym i procesowym, a caty
material zostat zebrany w jednym miejscu. Podobnie jest w ksigdze gnieznienskiego
wikariusza generalnego Sedka z Czechla (1450-1452)". Brak catej ksiggi czynnosci
Olesnickiego utrudnia wyjasnienie tej sytuacji. Gdyby uzna¢, ze zachowany fragment

tacinsko-polska i studia historyczne, wyd. P. Kras, A. Szweda, Lublin-Warszawa 2024 (Folia
Jagiellonica, Fontes 19). Do niej odwoluj¢ za kazdym razem odsylaczami umieszczonymi
w tekscie.

5°A. Tomczak, Kancelaria biskupow wioctawskich w okresie ksigegi wpisow (XV-
-XVII w), Torun 1964, s. 126-129.

16 Zwiezte uwagi poczynit A. Tomczak, tamze; zob. P. Kras, Ad abolendam diver-
sarum haeresium pravitatem. System inkwizycyjny w §redniowiecznej Europie, Lublin 2006,
s.310-311; tenze, Jak czyta¢ protokoty inkwizycyjne? Sprawy husyckie w acta episcopalia
Andrzeja Bninskiego — uwagi wstepne, w: Kultura pisma w §redniowieczu: znane problemy,
nowe metody, Lublin 2013 (Colloquia Mediaevalia Lublinensia 2), s. 213-216.

17 Najpelniejszg analize tej dokumentacji zawierajg prace A. SzwedyilJ. Szwedy,
Z dziejow husytyzmu na Kujawach i w ziemi dobrzynskiej, Zapiski Kujawsko-Dobrzynskie
14,2000, s. 37-68; S. By liny, Utrakwizm w Polsce u schytku XV wieku, w: tenze, Hussitica
(jak w przyp. 5), s. 181-195, oraz P. Krasa, Husyci, s. 130-159. Zestawienie podstawowych
informacji zrodlowych i biograficznych: ten z e, Katalog husytow i 0s6b podejrzanych o husy-
tyzm w pietnastowiecznej Polsce, Archiwa, Biblioteki, Muzea Koscielne 74, 2000, s. 177-234.

8 P. Kras, Jak czytaé, s. 211-228. Wazne spostrzezenia uzupehiajace: I. Skierska,
Rejestracja causarum fidei w poznanskich ksiegach koscielnych z lat czterdziestych XV wieku,
w: Procesy husyckie na Kujawach (jak w przyp. 14), aneks (dzigkuj¢ prof. Antoniemu Gasio-
rowskiemu za udostepnienie tego tekstu, odnalezionego w spusciznie $p. Izabeli Skierskiej).

¥ A. Kozak, Ksigga, s. XXXVI-XLV, 315-325.
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ksiggi wloctawskiej z 1480 r. powstat w podobny sposob jak inne akta, nalezatoby
stwierdzi¢, ze Olesnicki przez caly rok zajmowatl si¢ wylacznie sprawami husyc-
kimi, co a priori jest wnioskiem blednym. Skoro tak, to nalezy postawi¢ pytanie
o charakter i okoliczno$ci powstania interesujacego nas fragmentu ksiggi biskupie;j.
Z uwagi na swoja forme i uktad nie jest to fragment czystopisu wlasciwych
akt biskupich Olesnickiego z 1480 r. Mamy tu bowiem do czynienia z notatkami
z dziatan biskupa i jego urzednikow w sprawie kujawskich utrakwistow, ktorym
nieznany urzednik kurii biskupiej, po przeniesieniu Oles$nickiego z Wloctawka do
Gniezna, nadat obecny ksztalt. A. Tomczak, zastuzony badacz kancelarii biskupow
wloctawskich, uznal, Ze brulionowe zapiski czynnosci Zbigniewa Ole$nickiego z lat
1480-1481 zostaly wykonane na luznych papierowych kartach, a nastepnie wigczone
przez personel kancelarii biskupa Krzestawa z Kurozwek (1494-1503) do ksiggi jego
czynnosci. Ta najstarsza ksigga biskupow wloctawskich, liczaca 309 kart, otrzymata
obecny ksztatt przed potowa XVI w., a w stuleciu XVII lub XVIII zostata oprawiona
w skore?. Zapiski z procesow w sprawie kujawskich husytow rozpoczynaja sie na
k. 2r, w ktorej gornej czgscei znajduje si¢ adekwatny do ich treéci tytul: Hic actitate sunt
deposiciones inquisicionis super heretica pravitate secte Hussitarum in aliquot foliis
continuative de anno Domini 1480. Uzyte tu pojecie deposiciones w dyskursie inkwizy-
cyjnym odnosito si¢ do zeznan §wiadkéw sktadanych we wstepnej fazie postegpowania
in causa fidei. Istnialy takze wyodrebnione serie ksiag sadowych (libri depositionum),
w ktorych zapisywano wylacznie zeznania $wiadkéw?!. Na podstawie tych zeznan
przygotowywano zestawienie zarzutow (swoisty akt oskarzenia), do ktorych osoby
podejrzane o herezje musiaty si¢ ustosunkowac¢ na kolejnym etapie postepowania®.
Najbardziej znany $redniowieczny liber depositionum dotyczacy procesOw o herezje
to ksiega biskupa Jakuba z Pamiers, pozniejszego papieza Benedykta XII (1334-1342),
rejestrujaca szczegdlowe zeznania w sprawie katarow z Montaillou*. Podobny cha-
rakter maja takze zachowane protokoty przestuchan w sprawie §widnickich beginek
(moniales capuciatae) z 1332 r., prowadzone przez inkwizytora papieskiego Jana
ze Schwenkenfeld*, oraz protokoty przestuchan waldenséw w diecezji kamienskiej,
prowadzonych w latach 1392-1394 przez inkwizytora Piotra Zwickera®.

2 A. Tomczak, Kancelaria, s. 128-129; zob. W. Kujaw sk i, Krzestaw z Kurozwek
jako wielki kanclerz koronny i biskup wtoctawski, w: Studia z historii Kosciota w Polsce,
t. VIII, Warszawa 1987, s. 115-121.

2l P. Kras, Ad abolendam, s. 286-289.

2 Szerzej: P. Kras, Protokoty inkwizycyjne. Struktura i funkcje, w: Zboznost stiedovéku,
Praha 2007 (Colloquia mediaevalia Pragensia 6), s. 191-209.

2 Le Registre d’Inquisition de Jacques Fournier, évéque de Pamiers (1318-1325), t. I-IIT
wyd. J. Duvernoy, Toulouse 1965; por. J. Paul, Jacques Fournier, inquisiteur, Cahiers Fan-
jeaux 26, 1991, s. 39-97. Opierajgc si¢ na tych zeznaniach, Emmanuel Le Roy Ladurie
przygotowat swoje intrygujace, acz budzace kontrowersje, studium antropologiczne dotyczace
zycia i obyczajow katarskiej spotecznosci z Montaillou (Montaillou, wioska heretykow 1294-
-1324, thum. E.D. Zo6tkiewska, Warszawa 1988; nowe wydanie, Warszawa 2014).

24 P. Kras, Przestuchania w sprawie beginek swidnickich i ich dokumentacja, w: P. Kras.
T. Galuszka, A. Poznanski, Proces beginek, s. 71-86.

% Quellen zur Ketzergeschichte Brandenburgs und Pommerns, wyd. D. Kurze, Berlin-
New York 1975 (Verdffentlichungen der Historischen Kommission zu Berlin 45); por.
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Poréwnanie zawartosci wspomnianych wyzej ksiag z fragmentami akt Ole$nic-
kiego z 1480 r. dowodzi, ze w przypadku tej ostatniej pojecie liber depositionum
jest mylace i1 nie oddaje zlozonej zawartosci tej dokumentacji. W ksigdze biskupa
wloctawskiego zostaly w istocie zapisane rdézne czynnosci procesowe prowadzone
w postegpowaniu inkwizycyjnym. Obok zeznan $wiadkéw i samych podejrzanych
o herezj¢ znajduja si¢ tam takze zapiski dotyczace wyrokow, przysigg abiuracji
i odwolania btedéw, a takze dziatan podjetych przez urzednikéw biskupich pod
nieobecno$¢ ordynariusza wloctawskiego. Zapisane w tej dokumentacji czynnosci
dajg nam wglad w dziatania sadu biskupiego w stosunku do o0so6b podejrzewanych
o gloszenie pogladow heretyckich i przyjmowanie komunii pod dwiema postaciami,
uznanej przez wladze koscielne za symbol przynaleznosci do ,,sekty husyckiej”.

Nie sposob okresli¢, czy zachowana dokumentacja procesow inkwizycyjnych
prowadzonych przed sadem biskupa wioctawskiego w 1480 r. jest kompletna. Nawet
w obrgbie tej dokumentacji brakuje co najmniej jednej karty (o czym nizej). Mozna
przypuszczac, ze pisarz odpowiedzialny za przygotowanie tego zbioru czynnosci pro-
cesowych starat si¢ zgromadzi¢ wszystko, co dotyczyto dziatan sagdu inkwizycyjnego
w stosunku do kujawskich utrakwistow, a co udato mu si¢ znalez¢ w brulionowych
notatkach. Nie podjat on proby uzupehienia znalezionych zapisek, ktore wtaczyt do
przygotowywanego przez siebie zbioru. Wida¢ to dobrze w czgsci pierwszej doku-
mentacji, ktora ma charakter notatek z przestuchan prowadzonych w sprawie Gaski
(Gaszka, Ganszka), husyckiego kaptana, ktoéry na krdtko przed rozpoczeciem prac
sadu inkwizycyjnego przebywat w Inowroctawiu (Procesy, nr I1.1-4)*. Notatki te
sg wyjatkowo krotkie i lakoniczne. W istocie nie sposob ich uznac za zredagowany
zapis przestuchan, ktore toczyty sie¢ przed sadem biskupa. Pod wzgledem formy sa
to luzne notatki (zapewne prowadzone na biezaco), w ktorych notariusz biskupi
zapisywal pojedyncze wypowiedzi §wiadkow uznane z jakich§ powodow za wazne.
Taki charakter maja zapiski z zeznan Kacpra z Inowroctawia (Procesy, nr I1.2)7, jego
syna Piotra (Procesy, nr 11.3)*® i corki Katarzyny (Procesy, nr 11.4)*. Brakuje przy
nich jakichkolwiek dat czy tez zapisow formularzowych typowych dla tego rodzaju
dokumentacji. Najbardziej zagadkowa jest pierwsza zapiska, w ktorej zostal jedynie
wymieniony z imienia i godno$ci Maciej mistrz szpitalnikow NMP, czyli krzyZzow-
cow z gwiazda, we Wroctawiu (Procesy, nr I1.1). Nie wiadomo nawet, czy w ogole
stanat on przed sagdem biskupim i ztozyt zeznania. Mozliwe, ze w trakcie przestuchan
innych §wiadkow sporzadzono notatke, w ktorej wskazano na konieczno$¢ pozwania
go przed sad. Zbigniew Olesnicki i jego wspolpracownicy mogli uzna¢ zeznanie
mistrza Macieja za wazne, gdyz byt on przetozonym Andrzeja prepozyta szpitala
w Inowroctawiu, ktory utrzymywat bliskie kontakty z Gaska i, idac w jego §lady,

R. Vdlimaéki, Heresy in Late Medieval Germany. The Inquisitor Petrus Zwicker and the
Waldensians, Woodbridge-Rochester 2019, s. 22-37.

26 B. Ulanowski potraktowat te notatki jako elementy jednej czynno$ci procesowej i wydat
je lacznie pod wspolnym numerem (AC III, nr 515, s. 234-235); zob. P. Kras, Husyci, s. 147-
-149; A. Szweda,J. Szweda, Z dziejow husytyzmu, s. 48-50.

27 P. Kras, Katalog, nr 60, s. 202.

2 Tamze, nr 105, s. 210.

¥ Tenze, Husyci, s. 149.
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zbiegt do Czech®. Bardzo krotkie i lakoniczne jest zeznanie chtopa Jana z Ludziska,
shuzacego wspomnianego prepozyta Andrzeja; z zeznania tego zapisano tylko jedna
wypowiedz dotyczaca kontaktow Andrzeja z Czechami (Procesy, nr I1.5)%.

Zupehnie inny charakter ma zapiska z przestuchania Marcina plebana w Ko$ciesz-
kach, ktora jest znacznie dtuzsza i sporzadzona wedtlug tatwo dajacego si¢ rozpoznaé
interrogatorium. Takze jednak i w tym przypadku mamy do czynienia z zapiska
brulionowa, sporzadzong doraznie, zapewne w trakcie przestuchania lub krétko po
jego zakonczeniu. Brakuje w niej charakterystycznego dla zredagowanego zeznania
formularza, w tym informacji o miejscu i dacie jego przeprowadzenia. Otrzymujemy
tylko krotkie odpowiedzi plebana Marcina na postawione mu pytania (Procesy,
nr I1.6). Warto przypomnie¢, ze w zredagowanych zeznaniach wpisywanych do /libri
deposicionum pytania stawiane podczas przestuchania byly z reguly przeksztalcane
na twierdzenia przypisywane przestuchiwanemu?.

Dopiero drugie zeznanie Katarzyny, wspomnianej wczesniej corki Kacpra z Ino-
wroctawia, zostato zredagowane wedtug formularza wlasciwego dla czystopisu takiej
dokumentacji. Jako pierwsza z zapisek posiada ono tytul: Deposiciones Katherine
de luniwladislavia consortis Moysi de Bresth contra Matthiam de Sche[le]wo pres-
biterum diocesis Gnesnensis in causa fidei, mdwiacy o charakterze czynnosci i jej
zwigzku z procesem wymienionego z nazwiska kaptana. Zawiera takze informacje
o dacie i miejscu przestuchania: Anno 1480 lanuarii 20 in curia episcopali. Warto
podkresli¢, ze zeznanie to zostato zapisane na odrebnej karcie (k. 3r)**. Bezposrednio
po nim, na tej samej karcie, zostalo zapisane obszerne zeznanie prezbitera Macieja
z Szelejewa, ktory zostal zatrzymany na polecenie biskupa Ole$nickiego i wtracony
do wigzienia na zamku w Racigzku. Warto zauwazy¢, ze — jak wskazuje zapisana
przy nim data 15 IV 1480 r. — przestuchanie odbylto si¢ niemal trzy miesigce po
przestuchaniu Katarzyny?*.

Kolejne zapisy w obrebie interesujacej nas dokumentacji s3 rejestrowane wraz
z datami w porzadku chronologicznym i majg bardziej uporzadkowang forme. Pisarz
i redaktor zbioru materiatow procesowych z 1480 r. nie zakonczyt swojej pracy.
Dokumentacj¢ zamyka, zredagowane zgodnie z formularzem, zeznanie szlachcica
Frydana Lubsinskiego, ktore odbyto si¢ 8 X 1480 r. (Procesy, nr I1.22)*. Po nim

30O szpitalu tym zob. M. Sto 1, Szpitale sredniowiecznego Wroctawia, Warszawa 2000,
s. 131-147. W Inowroctawiu i Brzesciu Kujawskim znajdowaty si¢ komandorie wroctawskiego
domu: J. Sossalla, Przyczynki do historii krzyzowcow z czerwong gwiazdg, Nasza Prze-
sztos¢ 23, 1966, s. 199-237.

W AC 111, nr 516, s. 235, polgczono zeznania Jana z Ludziska i plebana Marcina
z KoScieszek.

32 P, Kras, Ad abolendam, s. 304-311.

3 W ACIIIL, nr 517, s. 236, pod odrgbnym numerem.

3% Szerzej o nim: P. Kras, Husyci, s. 152-154; A. Szweda,J. Szweda, Z dziejow,
s. 51-53.

35 W catej dokumentacji inkwizycyjnej wystepuje on jako Fridan de Lubsino. Bez watpie-
nia chodzi o znanego dobrze z innych zrédet Frydana Lubsinskiego ze Swinek herbu Labedz,
szlachcica mieszkajgcego w Lubsinie —J. M ac ek, Husyci, s. 169, 171-173; P. Kras, Kata-
log, nr 164; tenze, Husyci, s. 56, 95, 114, 139, 152-157; J. Bieniak, Koscielna Wie$ i jej
dziedzice w sredniowieczu, w: Ko$cielna Wie$ na Kujawach. Studium osadnicze, £.6dZ 1994,
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miala zosta¢ zapisana abiuracja i odwotanie btedow przez Frydana, o czym $wiadczy
zapisany pod zeznaniem tytut Abiuracio et revocacio. Bytoby to zgodne z porzadkiem
wczesniejszej dokumentacji, gdzie spotykamy petny zapis takiej przysiegi sktadanej
publicznie, co formalnie zamykato postepowanie in causa fidei. W przypadku zapisu
sprawy Fabiana przysigga taka nie zostata zapisana, cho¢ na karcie pozostawiono
miejsce do jej wprowadzenia. Nie wiadomo, dlaczego pisarz przerwal swoja prace
i do niej juz nie wrocil. Na podstawie zgromadzonego materialu mozna uzna¢, ze
przysi¢ga Frydana Lubsinskiego istotnie zamykata seri¢ czynnos$ci prowadzonych
wobec grupy utrakwistow z Inowroctawia i Nowej Nieszawy, ktore odbyty si¢ przed
trybunatem biskupim w 1480 r.

Unikatowy walor tej dokumentacji inkwizycyjnej polega takze na tym, ze zare-
jestrowane w jej obrebie zeznania daja dobry wglad w dzialalno$¢ zwolennikow
husytyzmu na Kujawach na przestrzeni ponad pét wieku. Najstarsze informacje
odnosza si¢ do lat dwudziestych XV w. i dotycza wypadkdéw, ktore zaszty za ponty-
fikatu biskupa wtoctawskiego Jana Pelli z Niewiesza (1421-1428). Przeprowadzono
wowczas szerszg akcje inkwizycyjng skierowang przeciwko kujawskim husytom,
w trakcie ktérej ujawniono m.in. grupe dziatajacg w Koscielnej Wsi (Kosciele).
Jednym z jej czlonkéw byl Bartosz z Koscielnej Wsi, ktory dopusceit si¢ napasci
na nieznanego blizej inkwizytora i powaznie go okaleczy}t’. Napad na inkwizytora
i zwigzane z tym dzialania wladz koscielnych, a takze samego krola Wiadystawa
Jagielty odbily si¢ szerokim echem wérdd mieszkancow Kujaw. Zeznajacy pot wieku
p6ézniej przed trybunalem biskupim Wojciech Migsko z Bodzandéwka pamigtat, ze
,Bartosz z Koscielnej Wsi kazal swoim stugom wytupi¢ oczy i obcigé nos i uszy
pewnemu inkwizytorowi w dolinie czy tez przy urwisku w okolicach Boniewa”
(Procesy, nr 11.19).

Prowadzone za pontyfikatu Jana Pelli dziatania inkwizycyjne przeciwko husytom
znalazty odzwierciedlenie w dwdch przestuchaniach plebana Szymona z Konecka,
ktére zostaly odnotowane we wloctawskich ksiggach konsystorskich. W pierwszym
z nich, 13 T 1424 r., Szymon oczyScit si¢ z herezji, odprzysiegajac kilka przypisa-
nych mu pogladéow husyckich®. W drugim, ktore odbyto si¢ sze$¢ lat pozniej (17 11
1430), Szymon zostat wezwany na przestuchanie, aby odpowiedzie¢ na pytania
o0 podejrzanych o herezje kaptanow, ktorzy zbiegli z diecezji wloctawskiej do Czech®.
Wiasnie to drugie przestuchania wydaje si¢ mie¢ Scisty zwigzek z akcjg inkwizycyjna

s.102;J. Wiesiotowski, O moznych protektorach ,,husytow” stow kilka, w: Polskie echa
husytyzmu, Warszawa 1999, s. 87; A. Szweda,J. Szweda, Z dziejow, s. 55-56.

3¢ Bartosz (Barttomiej), syn Wojciecha, byt jednym z wiascicieli z KoScielnej Wsi, a posia-
dajac w niej najwickszy udzial, miat prawo patronatu miejscowego kosciola parafialnego.

37 Motywy jego ataku na inkwizytora sa niejasne. J. Bieniak, Koscielna Wies, s. 67-68,
101, przypuszczat, ze ,,zapewne chodzilo tu nie o sympatie husyckie Bartosza, lecz o zemste za
plebana Marcina, ktoérego on wlasnie na ten urzad prezentowal i z ktérym czut si¢ widocznie
zwigzany”. Por. P. Kras, Husyci, s. 155-156; takze S. Szybkowski, Rodzina Bolumin-
skich na Kujawach i w Wielkopolsce w XV wieku, w: Heraldyka i okolice, Warszawa 2002,
s. 424-425.

% ADW, tkps 101, k. 171r; AC IIL, nr 479, s. 223-224.

¥ ADW, rkps 102, k. 130r; AC IIL, nr 504, s. 230; zob. P. Kras, Husyci, s. 132-134;
A. Szweda,J. Szweda, Z dziejow, s. 40-41.
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prowadzong potem przeciwko grupie kujawskich utrakwistow z Koscielnej Wsi.
Zeznania sktadane w 1480 r. dostarczajg tez dalszych szczegotow na temat dziatalnosci
grup husyckich na przestrzeni ponad potwiecza®. Pojawiaja si¢ w nich informacje
o niemal 20 osobach podejrzewanych o herezje, co pozwala w lepszym $wietle
spojrze¢ na trwato$¢ praktyk utrakwistycznych w tym regionie*'.

Odrgbng kwestia wartg uwagi jest tre$¢ informacji pozyskiwanych w trakcie
przestuchan. Nie ulega watpliwosci, ze biskup Zbigniew Olesnicki dazyt do zdobycia
mozliwie szczegotowych danych na temat herezji i jej zwolennikdw na obszarze
podlegajacym jego jurysdykcji. Przed kierowanym przez niego trybunatem chetnie
stuchano wszystkiego, co wigzato si¢ z jakakolwiek formg nieprawomys$Inosci czy
podejrzanymi zachowaniami. To zainteresowanie sadu biskupiego znakomicie obrazuje
zeznanie plebana Marcina z Kos$cieszek (Procesy, nr 1. 6), w ktorym wyjatkowo
zostaly zapisane stawiane podczas przestuchania pytania. Uwaga trybunatu inkwi-
zycyjnego skupita si¢ na kobiecie zwanej Jasionowa, ktora mieszkata nad jeziorem
Gopto. Podejrzenie o herezje padto na nig z powodu jej siostry Katarzyny. Marcin
co prawda zeznal, Ze ,,nic pewnego nie wiedzial” na temat heretyckich pogladow
czy praktyk Jasionowej i Katarzyny, poza tym, ze t¢ druga odwiedzali kaptani.
Zeznat takze, ze obie siostry byly skonfliktowane z sgsiadami z powodu wypasu
krow 1 owiec, ktore czynity szkody pobliskim mieszkancom. Przypuszczal nawet,
ze wrogie im plotki mogly wzig¢ si¢ z nienawisci spowodowanej tymi sporami.
Pomimo to Marcin musial odpowiedzie¢ na seri¢ pytan dotyczacych religijnosci
Jasionowej. Byt pytany, ile razy w roku kobieta spowiada si¢ swojemu wikaremu,
ile razy przyjmuje komuni¢, czy czyni to cz¢sciej niz inni parafianie. Sad biskupi
interesowat si¢ takze tym, czy kobieta czgéciej od innych chodzita do kosciota, czy
utrzymywata kontakty z kaptanami spoza parafii, czy prowadzila zycie surowsze od
innych, czy shuchata kazan, czy hojnie udzielata jalmuzny, czy wspierala ubogich,
a takZze czy rozmawiata na temat Eucharystii z jakimkolwiek kaptanem (Procesy,
nr 11.6). Wydaje si¢, ze mozna uznac ten zestaw pytan za standardowe interrogato-
rium w odniesieniu do 0s6b podejrzewanych o herezje**. Tres¢ pytan, a w jeszcze
wigkszym stopniu odpowiedzi udzielonych przez plebana Marcina, rzuca ciekawe
$wiatlo na praktyki religijne jednej z parafianek.

W trakcie przestuchan zachecano zeznajacych do dzielenia si¢ wlasnymi pode;j-
rzeniami i chetnie stuchano pogtosek na temat nietypowych zachowan. Analiza doku-
mentacji procesowej wskazuje, ze biskupa Oles$nickiego i jego wspolpracownikow
interesowali przede wszystkim uczestnicy nabozenstw, podczas ktérych udzielano
$wieckim komunii pod dwiema postaciami. Jak wskazat juz Stanistaw Bylina, aby
zaspokoi¢ te oczekiwania, zeznajace osoby przywolywaly informacje znane ze styszenia
i powotywaly si¢ na opini¢ publiczna (fama publica/vulgaris)*®. Jan z Ludzisk, pytany

4°S. Bylina, Utrakwizm, s. 181-182.

4 P. Kras, Husyci s. 147.

4 Mozna ten zestaw pytan skonfrontowaé z interrogatorium opracowanym dla diece-
zji whoctawskiej w latach trzydziestych XV w. (W. Swieb oda, Jak rozpoznaé heretyka?
Interrogatorium antyhusyckie uzywane w metropolii gnieznienskiej, Studia Zrodloznawcze
51,2013, s. 123-130).

S, Bylina, Utrakwizm, s. 187.



96 Pawel Kras

o losy utrakwistycznego kaptana Gaski, stwierdzit, iz ,,slyszal powszechng opinig,
ze zbiegl on z diecezji wloctawskiej nie z innego powodu, jak wtasnie z powodu
herezji” (Procesy, nr 11.5). Zeznajacy za$ p6zniej pleban Marcin z Ko$cieszek zeznat,
ze ,,w powszechnej opinii Tworka byta podejrzana [o herezje]” (Procesy, nr 11.6).

W zeznaniach brakuje z reguty informacji o innych pogladach czy praktykach
zwigzanych z husytyzmem niz te, ktore miaty bezposredni zwigzek z utrakwizmem.
Cztonkow trybunatu biskupiego nie interesowatly na ogdét motywy przystepowania po
zakazanej przez Kosciot komunii sub utraque. W grupie przestuchiwanych oséb mozna
znalez¢ tylko dwa wyjatki od tej reguly. W zeznaniach Macieja z Szelejewa, kaptana
z archidiecezji gnieznienskiej, schwytanego i osadzonego w wig¢zieniu na poczatku
procesu, mozna znalez¢ szczegdty dotyczace przebiegu nabozenstw utrakwistycznych
odprawianych w prywatnym domu, ubioru celebransa czy wykorzystywanych ksiag
mszalnych. Maciej byt zreszta przestuchiwany dwa razy, 14 i 28 kwietnia (Procesy,
nr I1. 8-9)*. Drugi przypadek dotyczy nieszawskiego kusnierza Mikotaja, organizatora
husyckich nabozenstw w Nowej Nieszawie. Niestety, w zachowanej dokumentacji
brakuje co najmniej jednej karty z jego zeznaniami, gdzie zapewne znajdowaty
si¢ informacje na temat jego pogladéw i organizacji nabozenstw utrakwistycznych
w jego domu (Procesy, nr I1.11)%.

Inne osoby podejrzane o herezje byly pytane niemal wylacznie o czestotliwosé
i okolicznos$ci przyjmowania komunii pod dwiema postaciami®®. Najwicksze zain-
teresowanie budzili uczestnicy utrakwistycznych nabozenstw. Jak wynika z brulio-
nowych notatek z zeznania Katarzyny z Inowroctawia (Procesy, nr 11.4), w trakcie
przestuchan starano si¢ ustali¢ tozsamo$¢ podejrzanych i skrupulatnie zapisywano ich
dane. W odniesieniu do trzech osob, ktore zlozyly zeznania: Macieja Pasturczyka,
rzemieslnika Swigtostawa (Swiatka) i zebraka Fabiana, mamy do czynienia z oso-
bami prostymi, ktorych udziat w utrakwistycznych praktykach nie wynikat z glebszej

“ Pisarz polaczyt te dwa przestuchania Macieja z Szelejewa w jednym zapisie, wpro-
wadzajac przy tym drugim informacje¢ o innej dacie. Tre$¢ drugiego zeznania ma w istocie
charakter uzupetniajacy, a Maciej zostat w jego trakcie skonfrontowany ze swoim pierwszym
zeznaniem. Prawdopodobnie w okresie, jaki uptynat pomiedzy dwoma przestuchaniami, przed
sadem biskupim zostal przestuchany kusnierz Mikolaj z Nowej Nieszawy, ktérego zeznania
podwazyty informacje utrakwistycznego kaptana na temat porzadku sprawowania mszy. Zapis
fragmentu przestuchania Mikotaja wskazuje, ze odbylo sie ono miejsce w kwietniu, ale nie
jest znana jego doktadana data. B. Ulanowski datowat je na przetom kwietnia i maja (AC III,
s. 239, przyp. 2). Skoro sad biskupi dysponowat informacja, zapewne pochodzacg z zeznan
Mikotaja, stawiajaca wiarygodno$¢ pierwszych zeznan Macieja pod znakiem zapytania, to
mozna przypuszczaé, ze drugie jego przestuchanie przeprowadzono przed 28 kwietnia.

4 Karta 4 zaczyna si¢ od zeznan kusnierza Mikotaja. Juz B. Ulanowski zwrécit uwage na
niespdjnos¢ tej dokumentacji i brak co najmniej jednej karty rekopisu (AC 111, s. 239, przyp. 1).
Na kolejnej karcie zeznania Mikotaja zaczynajg si¢ od pytania: ltem quesitus, an aliquos sciret
in luniuvladislavia... Jak wynika z jego odpowiedzi, pytanie dotyczyto kaptandw przyjmujacych
komuni¢ pod dwiema postaciami. Zaginiona karta zawierata cz¢$¢ zeznan szlachcica Mikotaja
Jurkowskiego, ktore nagle urywaja si¢ w potowie zdania pod koniec k. 3v (Procesy, nr I1.10),
i pierwszg cze$¢ zeznan kusnierza Mikotaja (Procesy, nr I1.11).

4 W pigtnastowiecznej Polsce utrakwizm stat si¢ symbolem herezji husyckiej, w doku-
mentacji ko$cielnej herezje najczgsciej taczono z przystepowaniem $wieckich do komunii
pod dwiema postaciami. P. Kras, Husyci, s. 179-185; S. Bylina, Utrakwizm, s. 187-189.
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motywacji religijnej. Jak same przyznawaty, przyjmowaly komuni¢ pod dwiema
postaciami, chcac si¢ przypodobaé kusnierzowi Mikotajowi i liczac na jego wsparcie
materialne. Frydan otwarcie mowil o pozywieniu i odziezy, ktorg otrzymywat (Procesy,
nr I1.12)¥. Swigtostaw natomiast przyznawal, ze przyjmowat komuni¢ sub utraque
za przyktadem swojego chlebodawcy (Procesy, nr I1.13)*. Ten klientalny model
kujawskiego utrakwizmu mozna odnalez¢ takze w zeznaniach dotyczacych dziedzicow
Koscielnej Wsi, ktorzy sympatyzowali z utrakwistycznymi praktykami i wspierali
kaptanow, udzielajacych komunie pod dwiema postaciami. Zaden z przedstawicieli tej
szlacheckiej rodziny nie stangt przed trybunatem Olesnickiego — a przynajmniej nic
o tym nie wiadomo — cho¢ ze ztozonych zeznan wynika, ze odgrywali oni czotowa
role w propagowaniu idei husyckich. Dotyczace ich wypowiedzi odnosity si¢ niemal
wylacznie do utrakwizmu, ktory nie tylko sami praktykowali, lecz takze starali si¢
popularyzowa¢ wérdd krewnych, sasiadow i stuzby®.

Zapisane w dokumentacji informacje na temat wtascicieli Ko$cielnej Wsi siegaja
wypadkow z lat dwudziestych XV w. Zeznajacy przed sadem Olesnickiego starali
si¢ powigzac z wlascicielami z Koscielnej Wsi wydarzenia, ktore wskazywaty na ich
rol¢ w rozpowszechnianiu heretyckich idei i praktyk®. Podobnie jak w przypadku
kusnierza Mikotaja z Nowej Nieszawy, takze i tutaj tatwo dostrzec starania trybunatu
inkwizycyjnego o zgromadzenie informacji o osobach, ktérych wypowiedzi i dziatania
budzity podejrzenia. W stosunku do wigkszosci z tych 0sob sg to luzne spostrzezenia,
ktére praktycznie nic lub bardzo niewiele méwig o ich zwigzkach z utrakwizmem,
a bardziej o relacjach rodzinnych czy sasiedzkich z wilascicielami Koscielnej Wisi.
W istocie jedynym tacznikiem mig¢dzy grupg utrakwistyczng w Nowej Nieszawie
1 wlascicielami Koscielnej Wsi jest wspomniany drobny szlachcic Frydan Lubsin-
ski ze Swinek, ktory ztozyt zeznania i prawdopodobnie publicznie odwotat swoje
heretyckie btedy (Procesy, nr 11.21-22). Jego zeznanie rzuca $wiatlo na szerzenie si¢
idei utrakwistycznych na Kujawach. Z utrakwizmem Frydan zapoznal si¢ podczas
stuzby u Anny, drugiej zony Mszczuja ze Skrzynska, zwanej dlatego Mszczujowa.
Pochodzita ona z Kvasic koto Kroméfiza i nalezata do rodu pandéw z BeneSova®'. Jak
zeznat Frydan, to ona naktonita go do przyjmowania komunii pod dwiema posta-
ciami, kiedy byt jej pokojowcem na Morawach. Przebywajac w jej otoczeniu, wraz
z innymi domownikami komunikowal si¢ sub utraque. Jak dowodza zeznania plebana
Mikotaja Zemli, powszechnie wiedziano, ze Frydan jest heretykiem. Zemla dodat tez,

47 P. Kras, Katalog, nr 38, s. 197.

% P, Kras, Katalog, nr 177, s. 225.

¥ P. Kras, Husyci, s. 55-56. W ksiggach koscielnych niewiele jest informacji na temat
czeskich predykantéw gloszacych idee husyckie w Polsce. Duzo wigcej mozna powiedzie¢ na
temat krazacych pism czeskich, na ktore wiadze kos$cielne zwracaly baczng uwage — P. Kras,
Wycliffite and Hussite Writings in Fifteenth-Century Polish Towns: w: Uses of the Written
World in Medieval Towns. Medieval Urban Literacy II, Turnhout 2014 (Utrecht Studies in
Medieval Literacy 28), s. 195-226.

30 Identyfikacj¢ dziedzicow umozliwia studium J. Bieniak a, Koscielna Wies, s. 41-106.

St P. Kras, Katalog, nr 31, s. 196; tenze, Husyci, s. 142-146; J. Wiesiotowski,
O moznowtadczych protektorach, s. 86; A. Szweda,J. Szweda, Z dziejow, s. 43-45; zob.
tez D. Kupisz, Rody szlacheckie ziemi radomskiej, Radom 2009, s. 61-65.
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ze Frydan pomagat mlodym dziewcz¢tom z ziemi dobrzynskiej, ktére weiagnat do
heretyckiej sekty (Procesy, nr 11.18). Pdzniej Lubsinski zwigzat si¢ z wiascicielami
Koscielnej Wsi 1 brat udziat w utrakwistycznych nabozenstwach organizowanych
przez Katarzyng, corke Mikotaja z Korzecznika herbu Awdaniec, a zarazem zong
stolnika brzeskiego Krystyna z Kos$cielnej Wsi (zwang wigc Stolnikowa), 1 jej synow
Szymona i Jana. Wreszcie odnajdujemy Frydana w matej grupie utrakwistow z Nowej
Nieszawy, na ktorej czele stal miejscowy burmistrz, kusnierz Mikotaj*2.

Pod wzgledem procesowym zebrana w ksiedze Zbigniewa Olesnickiego doku-
mentacja dotyczy siedmiu osob (Gaski, Macieja z Szelejewa, Frydana Lubsin-
skiego, kusnierza Mikotaja z Nowej Nieszawy, rzemieslnika Swictostawa, Macieja
Pasturczyka, zebraka Fabiana z Grabi), ktore zostaty oskarzone o herezjg, stangly
przed trybunatem biskupa, ztozyly zeznania i zostaty osadzone. Kazda z tych osob
ustyszata wyrok i — stosownie do jego tresci — albo otrzymata pokute, ktorej celem
byly zado$¢uczynienie za grzech herezji, albo zostata uznana za heretyka i przeka-
zana w rgce wladz $wieckich. Procesy tych osob byly nastepstwem szerszej akcji
inkwizycyjnej prowadzonej na terenie diecezji wloctawskiej z inicjatywy biskupa
Zbigniewa Ole$nickiego. W §wietle luznych zapisek sktadajacych si¢ na pierwsza
czeg$¢ dokumentacji inkwizycyjnej widac, ze postepowanie inkwizycyjne wszczete
w styczniu 1480 r. rozpoczat donos Katarzyny z Inowroctawia, corki Kacpra i zony
Mojzesza z Brzescia Kujawskiego. Przekazata ona nieznanemu blizej dostojnikowi
kurii biskupiej informacje obcigzajace Gaske, ktoéry mieszkat w Inowroctawiu i utrzy-
mywal bliskie zwiazki z jej rodzing (Procesy, nr 11.4)%,

Sam Gaska jest postacig kluczowa przynajmniej dla pierwszej fazy dziatan inkwi-
zycyjnych. Niestety niewiele o nim wiemy. W $wietle dostepnej dokumentacji nalezy
uzna¢ go za czolowego propagatora husyckiej praktyki eucharystycznej na Kujawach.
Przez pewien czas korzystat z opieki Agnieszki z Pakosci, zony kasztelana §rem-
skiego Mikotaja z Janow Mtyna (dzi§ Janowiec), nazywanej dlatego Janowska lub
Sremska, ktorej miat potajemnie udziela¢ komunii, zapewne pod dwiema postaciami
(Procesy, nr 11.4). Cho¢ w zachowanym materiale mamy o tym tylko pojedyncza
wzmianke, nie ulega watpliwosci, ze Gaska byt jednym z wedrownych kaptanow,
ktérzy nie posiadali beneficjum, sprawowali nabozefistwa w prywatnych domach,
udzielajac ich uczestnikom komunii sub utraque™. Prowadzacy podobna dziatal-
no$¢ Mikolaj z Szelejewa nazwat Gaske ,,dobrym kaptanem” (Procesy, nr 11.9). We
fragmentarycznie zachowanych zeznaniach kusnierza Mikotaja z Nowej Nieszawy,
Gaska wymieniany jest za$ na pierwszym miejscu wsrod kaptandw udzielajacych
komunii pod dwiema postaciami (Procesy, nr I1.11)%.

Promowany przez Gaske utrakwizm znalazt pewng liczbg zwolennikéw. Nalezeli
do nich maz Katarzyny, Mojzesz, jej teSciowa Grzymka, matka Elzbieta, zapewne

52 P. Kras, Katalog, nr 164, s. 222-223; tenze, Husyci, s. 151-154; J. Bieniak,
Koscielna Wies, s. 102-103; A. Szweda,J. Szweda, Z dziejow, s. 55-56.

% P. Kras, Husyci, s. 149.

% Tenze, Katalog, nr 136, s. 217; tenze, Husyci, s. 147-149, 308-309; A. Szweda,
J. Szweda, Z dziejow, s. 49-50.

% Quesitus, an secum aliquando communicaverit, respondit, quod non. Sed verba hec
subintulit: ,, Tamen habebant ibi Ganszkam .
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takze ojciec Kacper. Katarzyna z wrogo$cig patrzyta na utrakwistyczne praktyki,
w ktorych udziat brali cztonkowie jej najblizszej rodziny. Sama, mimo ponawianych
zachet 1 grozb ze strony meza, nie dotgczyla do grupy utrakwistow. Maz Kata-
rzyny zalit si¢ z tego powodu na nig wobec szwagra, obawiajac si¢, ze jej jawnie
okazywana wrogos¢ moze sprowadzi¢ nieszczgscie na catg rodzing. Wydaje sig, ze
rodzinne wasnie, w ktorych centrum znalazt si¢ stosunek do utrakwizmu, sktonity
Katarzyne do ztozenia donosu na Gaske. Jak wspomniatem, zapisy w dokumentacji
inkwizycyjnej rozpoczynaja si¢ od luznych notatek z zeznan jej ojca Kacpra i brata
Piotra dotyczacych ktotni i ostrej wymiany zdan migdzy Katarzyng a Gaska. Zapewne
przed albo tuz po ztozeniu przez nig donosu Gaska podjat decyzj¢ o pospiesznym
wyjezdzie z Kujaw, aby unikng¢ aresztowania. Przygotowujac si¢ do wyjazdu, zalit
si¢ bratu Katarzyny, Piotrowi, ze ,,bardziej obawia si¢ jego siostry niz calych Kujaw,
a wielu dobrych ludzi ma by¢ zniestawionych przez t¢ kobiete. On za$ nie ma innego
wyj$cia, jak ratowaé si¢ ucieczky” (Procesy, nr 11.3)%.

W wyniku donosu ztozonego przez Katarzyne z Nowej Nieszawy zostala ujaw-
niona grupa husytow dziatajaca w Nowej Nieszawie pod przywodztwem kusnierza
Mikotaja, a takze duzo wigksza wspolnota powigzana ze stolnikowa brzeska 1 jej
synami. Niestety nie zachowato si¢ ani pelne zeznanie Katarzyny, ani tez jego
brulionowy zapis. W dokumentacji mamy jedynie zapis urwanego fragmentu jej
zeznania, ktory dotyczy Gaski i zawiera liste 0sob ,,zniestawionych” jej donosem.
Zapisowi temu na marginesie towarzyszy tytul Katherine deposicio. Zapis ten jest
pozbawiony formularzowych informacji o dacie, miejscu zeznania oraz cztonkach
trybunatu. Sama tre$¢ zeznania sktada si¢ z zapiski dotyczacej Gaski, ktorego Kata-
rzyna widziala, jak w stodole jej ojca udzielal komuni¢ Agnieszce Janowskiej, Zonie
kasztelana $remskiego Mikotaja (Procesy, nr 11.4).

Lista 0sob podejrzewanych przez Katarzyne o przynaleznos$¢ do heretyckiej sekty
objeta: 1) Agnieszke Janowska zw. Sremska, 2) Jasionowa z okolic Kruszwicy,
3) Dorote Kamieniczng z Brzescia, 4) chtopa Macieja z Pomianowic, 5) niewy-
mienionego z imienia burmistrza z Pakosci, 6) kulawego zebraka Fabiana z Grabi,
7) szlachcica Frydana Lubsinskiego ze Swinek, 8) Szymona dziedzica z Koscielnej
Wsi, 9) Wawrzynca, 10) kleryka Grzegorza, syna Szymona, 11) burmistrza Miko-
taja, kusnierza z Nowej Nieszawy, i 12) Toczkowa, ktdra miata wprowadzi¢ matke
Katarzyny do ,.heretyckiej wiary” (Procesy, nr 11.4)%7. Jak wynika ze zgromadzone;j
dokumentacji, ktora jest mocno zdekompletowana, przed sadem biskupim stangty
tylko trzy osoby z tej listy: szlachcic Frydan Lubsinski herbu LabedZ (Procesy,
nr [1.21-22), kusnierz Mikotaj z Nowej Nieszawy (Procesy, nr I1.11) i zebrak Fabian
z Grabi (Procesy, nr I1.12). Nie wiadomo, dlaczego jedynie co czwarta osoba zade-
nuncjowana przez Katarzyne staneta przed sadem i zlozyla zeznania. Nie mozna
wykluczy¢, ze osdéb pozwanych przed sad Olesnickiego byto w istocie wiecej, ale
tylko te trzy ztozyly zeznania i ustyszaly wyrok. Pozostali podejrzani albo nie zyli

3¢ Jtem idem Petrus dicebat, quod a Gaszka audivit hec verba coram ipso prolata: ,,Ego
tuam sororem plus timeo, quam totam Cuyaviam, et multi boni homines debent dehonestari
per istam feminam, et michi non est aliud presidium, nisi fugere”.

57 P. Kras, Husycli, s. 149-150.
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w trakcie procesu, albo mieszkali na terenie niepodlegajacym jurysdykcji biskupa
wloctawskiego (np. Anna zona Materny z Pako$ci h. Laska Leszczyca podczaszego
inowroctawskiego®®, a takze jej syn Szymon, ktory po $mierci ojca zostal dziedzicem
Pakosci, oraz corka Agnieszka zona kasztelana sremskiego Mikotaja Janowskiego)>.
Jak juz wspomnialem, grupa utrakwistow kujawskich wywodzacych si¢ z wptywowych
rodzin szlacheckich pozostata w istocie poza zasi¢giem dziatan sagdu inkwizycyjnego,
a jedynym przedstawicielem tej warstwy, ktory zostat przestuchany i osadzony, byt
drobny szlachcic Frydan Lubsinski.

W catym postepowaniu inkwizycyjnym prowadzonym w 1480 r. kluczowa role
odegrat biskup wtoctawski Zbigniew Olesnicki. To z jego inicjatywy wszczeto czyn-
no$ci procesowe 1 pozwano przed sad osoby podejrzane o herezj¢ oraz §wiadkow,
ktorzy dostarczyli informacji na temat kujawskiego utrakwizmu. Ole$nicki przewod-
niczyt pracom trybunalu inkwizycyjnego i w miar¢ swoich mozliwosci osobiscie
prowadzit przestuchania. Przypomnijmy, ze mowa o tym juz w tytule interesujacej
nas dokumentacji. Do biskupa tez nalezato orzeczenie o winie oskarzonych, wyda-
nie wyroku i natozenie kar. Zbigniew Ole$nicki na biezaco nadzorowatl prace sadu
inkwizycyjnego i podejmowal decyzje o czynno$ciach procesowych, pozywajac
przed swoj trybunat kolejne osoby i zlecajagc zadania swoim najblizszym wspotpra-
cownikom. Nakazatl m.in. schwytanie i wtragcenie do wigzienia Macieja z Szelejewa,
utrakwistycznego kaptana dziatajacego w Nowej Nieszawie. W dniu 20 stycznia
biskup przestuchat osobi$cie Katarzyne z Inowroctawia, ktora — jak wspomnia-
lem — byta kluczowym $wiadkiem w pracach trybunatu inkwizycyjnego (Procesy,
nr I1.7). Niespelna trzy miesigce pdzniej (14 1V) biskup przestuchiwal w wigzieniu
w Racigzku kaptana Macieja z Szelejewa (Procesy, nr 11.8), a niedtugo pdzniej
kusnierza Mikotaja (Procesy, nr I1.11). W dalszej kolejnosci Zbigniew Olesnicki
przestuchat zebraka Fabiana z Grabi, a 11 maja przewodniczyt ceremonii odwotania
przez niego heretyckich btedéw w katedrze wtoctawskiej, w obecnos$ci arcybiskupa
Jakuba z Sienna (Procesy, nr I1.12)%. Takze Swigtostaw, ktorego publiczna rewokacja
odbyta si¢ 23 maja 1480 r. w kosciele parafialnym w Nowej Nieszawie wobec wika-
riusza generalnego Macieja z Racigza, wezesniej wypart si¢ bledow przed biskupem
wloctawskim (Procesy, nr 11.20).

W pracach sadu inkwizycyjnego uczestniczyli najblizsi wspotpracownicy Zbigniewa
Olesnickiego i cztonkowie wloctawskiej kapituly katedralnej. Poniewaz w dokumen-
tacji brakuje protokotu, w ktorym zazwyczaj zapisywano sktad sadu prowadzacego
postepowanie®’, o cztonkach trybunatu inkwizycyjnego zajmujacego si¢ kujawskimi

% S. Szybkowski, Kujawska szlachta urzednicza w pdznym $redniowieczu (1370-
-1501), Gdansk 2006, s. 611-612.

% W sprawie grupy utrakwistow pakoskich, ktorzy korzystali z protekcji Anny z Kroto-
skich i jej dzieci, toczylo si¢ w 1455 r. odrgbne postgpowanie przed sadem gnieznienskich
wikariuszy generalnych, zob. P. Kras, Husyci, s. 142-146; A. Szweda,J. Szweda,
Z dziejow, s. 43-46. Nowe, petniejsze informacje przynosi A. K oz ak, Ksigga, nr 803, s. 382-
-383, nr 805, s. 386.

8 P, Kras, Husyci, s. 263-264.

1 Cztonkéw trybunatu wymieniono w protokole przestuchan w sprawie $widnickich
beginek z 1332 r. (P. Kras, T. Gatuszka, A. Poznanski, Proces beginek, s. 178).
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utrakwistami w 1480 r., dowiadujemy si¢ z kilku zapiséw rejestrujacych podejmowane
czynno$ci. W zapisce z drugiego zeznania Macieja Pasturczyka, ktore odbylto sie
7 maja (Procesy, nr 11.14), dowiadujemy si¢, ze przeprowadzono je w domu Jakuba
Sokotowskiego oficjata wloclawskiego, a uczestniczyla w nim duza grupa kanoni-
kéw wiloctawskiej kapituly katedralnej: dziekan Mikotaj z Kuczborka, archidiakon
wloctawski Pawet z Lyczek, d6wczesny wikariusz generalny in spiritualibus, doktor
dekretow Maciej z Racigzka, kanonik krakowski i wloctawski Jan Dominikowski,
a takze doktor dekretow Maciej z Przywieczerzyna. Wiadomo, ze w przestuchaniu
Frydana Lubsinskiego, ktore odbyto si¢ 10 VI 1480 r. w Lubsinie, a ktéremu prze-
wodniczyt Zbigniew Olesnicki, uczestniczyt Lukasz Watzenrode, doktor dekretow,
kanonik i najblizszy wspotpracownik biskupa (Procesy, nr 11.21). W zamykajacej
za$ dokumentacj¢ zapisce dotyczacej rewokacji bledow, obok wymienionych wceze-
$niej kanonikow, pojawia si¢ jeszcze kanonik Jan Sokotowski z Wrzacy (Procesy,
nr 11.22). Zachowana dokumentacja nie daje jednak dobrego wgladu w dziatania
podejmowane przez urzednikow biskupich i kanonikow katedralnych w trakcie pro-
cesu. Pod nieobecno$¢ biskupa czynnosci procesowe prowadzit Jakub Sokotowski,
ktorego zaangazowanie wigzato si¢ zapewne z obowigzkami oficjalskimi, ale takze
z uprawnieniami przekazanymi mu przez biskupa. Rownie wazng rol¢ odgrywat
wikariusz generalny Maciej z Racigzka, ktory w imieniu nieobecnego biskupa
przyjmowat rewokacje btedéw (Procesy, nr 11.20).

W pracach trybunatlu inkwizycyjnego, na ktérego czele stat biskup Zbigniew
Olesnicki, okazjonalnie uczestniczyt takze papieski inkwizytor Wojciech z Siecienia,
petnigey zarazem funkcje prowincjata polskich dominikanow®. Nie sposob jedno-
znacznie okresli¢ skali jego zaangazowania w prace sadu biskupiego. W dokumen-
tacji procesowej pojawit si¢ tylko raz, podczas ceremonii odwotania btedow przez
Frydana Lubsinskiego 6 X 1480 r. (Procesy, nr 11.22). Wyglosit wowczas w katedrze
wtoctawskiej kazanie do licznie zgromadzonego duchowienstwa i wiernych. Wojciech
z Siecienia pojawia si¢ jeszcze potem w aktach czynnosci biskupa Krzestawa z Kuro-
zwek, podczas przestuchan Macieja z Przedcza (15 XI 1499). Jak zapisat biskupi
notariusz, papieski inkwizytor 1 dominikanski prowincjat jako jedyny z cztonkow
sadu biskupiego potrafit skutecznie prowadzi¢ dyskusje z Maciejem, dowodzac, ze
spalony wcze$niej na stosie Adam z Radziejowa byt heretykiem i zostat ukarany
zgodnie z przepisami prawa kanonicznego (Procesy, nr 1I1.2)%.

2 K. Kaczmarek, Albert z Siecienia OP (?-1502). Z badan nad elita intelektualng
polskiej prowincji dominikanow w XV wieku, w: Scriptura custos memoriae. Prace histo-
ryczne, Poznan 2001, s. 147-162; ten ze, Szkoly i studia polskich dominikanow w okresie
$redniowiecza, Poznan 2005, s. 426-427; M. Z d an ek, Inkwizytorzy dominikanscy w diecezji
krakowskiej w $redniowieczu, w: Inkwizycja papieska w Europie Srodkowo-Wschodniej (jak
w przyp. 3), s. 226-227, 234-235 (aneks 11); biogram w Stowniku polskich mendykantow
w Sredniowieczu, online: <https://sop.dominikanie.pl/zobacz.php?id=890>. Nie wydaje si¢,
aby Wojciech byt tylko inkwizytorem w diecezji krakowskiej, bo w tej sytuacji nie mogltby
uczestniczy¢ w procesach w diecezji wloctawskiej.

8 Solummodo dominus provincialis et inquisitor heretice pravitatis contra eum fortius
arguisset, aliis omnino cessantibus, per hoc affirmans eundem Adam hereticum convictum,
sententiatum et igne exterminatum bene tenuisse, quod tamen contra fidem katholicam, petens
eum tanquam hereticum servatis de iure servandis puniri. Szerzej na temat dziatalnosci
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W obu przypadkach udziat papieskiego inkwizytora w procesach in causa fidei nie
wydaje si¢ przypadkowy. Nie wiadomo, czy Wojciech z Siecienia zostat zaproszony
przez biskupoéw wioctawskich do udziatu w tych dwoch procesach, czy tez wiaczyt
si¢ w nie, przebywajac we Wihoctawku w zwigzku z innymi obowigzkami. By¢ moze
przyczyna, dlaczego inkwizytor papieski pojawit si¢ jedynie raz w trakcie procesu,
byt fakt, ze nie bylo wowczas inkwizytora dla diecezji wloctawskiej. Wojciech z Sie-
cienia jako inkwizytor diecezji krakowskiej mogt zosta¢ poproszony o wygloszenie
kazania podczas uroczystosci rekoncyliacyjnej, nie brat jednak udziatu w pozosta-
tych etapach procesu. Sprawa z 1499 r. to odrebny proces i udziat w nim Wojciecha
z Siecienia nalezaloby zbada¢ odrebnie. Jak dowiodly badania nad dziatalno$cia
papieskiej inkwizycji w poznosredniowiecznej Polsce, dominikanscy inkwizytorzy nie
prowadzili samodzielnej dziatalnoéci sadowej, a w dziataniach antyheretyckich $cisle
wspotpracowali z biskupami. Najlepiej znane przyklady takiej wspolpracy dotycza
inkwizytora generalnego Mikotaja z L¢czycy, ktory w latach 1439-1442 towarzyszyt
biskupowi poznanskiemu Andrzejowi Bnifskiemu w walce z husytami®. Zachowana
w dobrym stanie dokumentacja czynnoS$ci biskupich Bninskiego zawiera informacje
na temat dziatalnos$ci Mikotaja, ktory w obecnosci biskupa prowadzit przestuchania,
wydawat wspolnie z nim wyroki, nakladat pokute, a takze glosit kazania podczas
ceremonii rewokacji bledow®. Mozna przypuszczaé, ze w 1480 r. Wojciech z Siecie-
nia odegrat podobna role u boku biskupa wloctawskiego, przynajmniej w koncowej
czesci prowadzonego przezen dochodzenia przeciwko utrakwistom kujawskim.
Z omowionych zrodet nie wynika, aby Wojciech z Siecienia odgrywat podobna role,
co Mikotaj z Leczycy w procesach na terenie diecezji poznanskiej. Ten drugi byt
aktywny 1 miat wyraznie okre§lone zadania, podczas gdy zaangazowanie Wojciecha
wydaje si¢ by¢ raczej dorazne, a czynnos¢, jaka mu powierzono (wygloszenie sermo
generalis), ma charakter bardziej honorowy.

W procesie prowadzonym przez Zbigniewa Olesnickiego sze$¢ 0sob uznano za
heretykow 1 natozono na nie kary zgodnie z przepisami prawa kanonicznego. W pieciu
przypadkach zachowane wyroki sg zwigzane z przysiegami rewokacyjnymi sktada-
nymi publicznie, albo w katedrze wloctawskiej, albo w ko$ciele parafialnym. Biskup
wloctawski, ktéry zgodnie z prawem kanonicznym orzekat o winie oskarzonych
i wymierzat kary kocielne, uznat szczero$é skruchy czterech utrakwistow (Swieto-
stawa, Macieja Pasturczyka, Frydana Lubsinskiego, Fabiana z Grabi) i po ztozeniu
przez nich rewokacji natozyl na nich pokute. W stosunku do Macieja z Szelejewa
biskup zastosowat kare wigzienia, pragnagc mie¢ na oku utrakwistycznego kaptana.
Najsurowsza kara zostala wymierzona burmistrzowi nieszawskiemu Mikotajowi,

inkwizycyjnej Wojciecha w diecezji wloctawskiej zob. P. Kras, Husyci, s. 268-269;
W. Kujawski, Krzestaw, s. 118-119. Adam, wikary w Radziejowie, zostal uznany za
heretyka 18 wrzes$nia 1499 r. podczas synodu duchowienstwa wloctawskiego w Inowrocta-
wiu, nastepnie przekazany w rece wladz $wieckich w celu wykonania kary $mierci (Procesy,
nr III.1). Zeznanie Macieja z Przedcza, w ktorym mowa jest o spalonym na stosie Adamie
z Radziejowa, $wiadczy o wykonaniu wspomnianego wyroku (P. Kras, Husyci, s. 303).

% P. Kras, Dominican Inquisitors in Medieval Poland (14%-15" c.), w: Praedicatores,
Inquisitores — 1. The Dominicans and the Medieval Inquisition, Roma 2004, s. 269-271.

% Tenze, Husyci, s. 270-274.
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ktéry przed procesem w 1480 r. oczyscit si¢ z herezji, sktadajgc przysigge rewoka-
cyjng na rgce biskupa Jana Gruszczynskiego (1451-1463), ale pomimo to, jak sam
przyznat, przyjmowat pdzniej komuni¢ pod dwiema postaciami (Procesy, nr I1.11)%.
Zostal uznany za heretyka recydywiste (haereticus relapsus) i zostal przekazany
w rece wladz swieckich®’. Zgodnie z antyheretyckimi regulacjami, ktore na gruncie
prawa polskiego sankcjonowat edykt wielunski Wiadystawa Jagietty z 9 IV 1424 r.,
heretycy potepieni przez sady koscielne mieli by¢ karani $miercia®. Ze ztozonego
w czerwcu 1480 r. zeznania Frydana Lubsinskiego wiadomo, ze kusnierz Mikotaj
zostat spalony na stosie (Procesy, nr 11.21)%.

%

Podsumowujac, pieé¢ papierowych kart sktadajacych sie na poczatkows czesé
najstarszej ksiggi czynnos$ci biskupéw wioctawskich (ADW 011) jest zrédtem wyjat-
kowo cennym. Stanowig one ciekawy zbior brulionowych zapisek powstatych na
roznych etapach dochodzenia in causa fidei, ktore przez 10 miesi¢cy prowadzit
biskup Zbigniew Olesnicki mtodszy. Z jednej strony daja one wglad w rozwdj idei
husyckich i1 dziatalno$¢ grup utrakwistycznych na terenie Kujaw na przestrzeni ponad
potwieku. Z drugiej za$ rzucajg $wiatto na organizacje pracy sadu koscielnego, technike
prowadzenia przestuchan i ich dokumentacji. Zachowana dokumentacja procesowa
nie jest czystopisem ksiegi czynnosci biskupich. W nieznanych okolicznosciach
pracownik kancelarii, zapewne na polecenie kolejnego biskupa wioctawskiego,
podjat probe uporzadkowania zapisek z dziatan prowadzonych z inicjatywy i po
nadzorem Zbigniewa Olesnickiego przeciwko grupie kujawskich husytow. Majac
do dyspozycji brulionowe notatki tworzone w trakcie przestuchan, czy tez podczas
innych czynno$ci sgdowych przepisat je w porzadku chronologicznym, tworzac
dos$¢ jednorodny pod wzglgdem tematycznym zbioér. Znalazly si¢ w nim informacje
o wyrokach ogtaszanych po zakonczeniu postgpowania wraz z lacinskim tekstem
przysiegi rewokacji btedow, ktéra z pewnoscig byta wyglaszana po polsku. Sg tam
takze sumaryczne zapisy zeznan sporzadzone wedlug kancelaryjnego formularza,
a takze luzne notatki z pojedynczymi wypowiedziami przestuchiwanych oraz listy
podejrzanych o herezje osob, ktore tworzono podczas przestuchan. Ten niepelny
1 na pierwszy rzut oka do$¢ chaotyczny material ma wyjatkowa warto$¢, odstaniajac
kulisy funkcjonowania sadu biskupiego, a zarazem technike biezacego gromadzenia,
selekcjonowania i przetwarzania réznorodnych informacji procesowych. Nie ulega

% Jtem eciam recognovit se abiurasse in manibus domini Grusczinsky, tunc episcopi
Wiadislaviensis. Et postquam abiuraverat, intermiserat taliter sub specie utraque communicare
ad quinque annos post abiuracionem, quousque expost inductus per Petrum, commendarium
in Nyeszowa. Iterum relapsus est.

7 P. Kras, Ad abolendam, s. 254-255.

® Tenze, Husyci, s. 234-236; tenze, Edykt wielunski z 1424 roku i udziat brachium
saeculare w walce z husytyzmem w pi¢tnastowiecznej Polsce, Summarium 26-27, 1997-1998,
s. 63-77.

® Interrogatus de sacerdotibus, cum quibus talia practicaret, dixit de quatuor sacerdotum
manibus taliter communicatum esse — — et apud pellificem crematum aliquot vicibus in Nowa
Nyeschowa in camera.
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watpliwosci, ze dla biskupa Zbigniewa Olesnickiego i1 jego wspodlpracownikow,
cztonkow kapituly wloctawskiej, najwazniejsze znaczenie miaty wyroki i przysiggi
rewokacyjne, ktore zapisywano w cato$ci. Warto nadmieni¢, ze w podobny sposob
prowadzono dokumentacj¢ proceséw o herezje w Europie Zachodniej™.
Interesujaca nas dokumentacja procesowa dowodzi, ze kluczowa role w walce
z herezja odgrywal biskup, ktory wyznaczatl zadania swoim wspoipracownikom,
nadzorowat przebieg postepowania, osobiscie prowadzit przestuchania podejrzanych
i $wiadkow, a wreszcie wydawat wyrok i naktadat pokute. Jego dziatania wspierali kano-
nicy katedralni, a zwlaszcza, z racji pelnionych funkcji, oficjat 1 wikariusz generalny
in spiritualibus. Catkowicie marginalny byl natomiast udziat papieskiego inkwizytora
z Zakonu Kaznodziejskiego. W zachowanej dokumentacji zostat odnotowany tylko
raz. Jak pisatem juz w innym miejscu, pigtnastowieczne ksiegi biskupie dowodza, ze
udziat papieskiej inkwizycji w walce z herezja (husytyzmem) byt niewielki, a domi-
nikanscy inkwizytorzy co najwyzej asystowali biskupom w ich dziataniach, stuzac
swoim wyksztatceniem teologicznym i umiej¢tnosciami kaznodziejskimi. Z tego
wzgledu pojawiali si¢ oni najczesciej podczas przestuchan wyjatkowo krngbrnych
heretykow, a takze wyglaszali kazania podczas ceremonii rekoncyliacyjnych’.
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Bishop, papal inquisitor and heretics
Remarks on the records of heresy trials in the court book
of Bishop Zbigniew Olesnicki of Wtoctawek

Summary

In 1480, Bishop Zbigniew Olesnicki of Wloctawek conducted inquisitorial investigations
against a group of residents of Nowa Nieszawa and Inowroctaw who received Holy Communion
under both kinds in private houses. Interrogations of those accused of heresy and witnesses
shed light on the reception of Hussite ideas among the inhabitants of Kuyavia, which can be
dated back to the 1420s. Inquisitorial operations carried out by Bishop Zbigniew Ole$nicki
and his closest collaborators: his deputy judge and vicar general in spiritualibus, as well as
canons of the Wloctawek cathedral chapter, were recorded on several pages in the first part of
the oldest court book of the Wtoctawek bishops, currently preserved in the Diocesan Archive
of Wloctawek, under the reference number 011. They constitute one of the most valuable sources
for studying the impact of Hussite doctrine on Polish society and as such deserve a thorough
study. This article is intended to analyse the circumstances of the production and nature of
these records of heresy trials which give insight into the technique of inquisitorial investiga-
tions and the technology of record-keeping. Fragments of the oldest courtbook by Zbigniew
Olesnicki prove the dominant role of the bishop, who personally conducted the interrogations
and assigned tasks to his collaborators. They also shed light on the role of the papal inquisitor,
Wojciech of Siecien from the Dominican friary in Krakow, who at the final stage joined the
work of the episcopal tribunal.

Translated by the author



