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Universitdtsgeschichte schreiben. Inhalte — Methoden — Fallbeispiele, hg. von Livia Priill,
Christian George, Frank Hith er, unter Mitarbeit von S. Martin (Beitrdge zur Geschichte
der Universitidt Mainz, Neue Folge, Bd. 14), Vandenhoeck & Ruprecht Unipress, Mainz
University Press, Mainz 2019, ss. 256.

Tom jest poklosiem konferencji zorganizowanej w ramach przygotowan do §wigtowania
75-lecia uniwersytetu w Moguncji (Johannes Gutenberg-Universitit Mainz), zalozonego po
raz drugi w 1946 r. (pierwsza fundacja z 1477 r. przetrwata do likwidacji przez Francuzow
w 1798 r.). Konferencj¢ zorganizowata interdyscyplinarna grupa badawcza Forschungsverbund
Universitdtsgeschichte (FVUG) powotana w 2001 r. i dziatajaca w strukturach biblioteki uni-
wersyteckiej w $cistej wspotpracy z archiwum uniwersyteckim. Ma za zadanie prowadzenie
badan nad przeszto$cig uczelni, wydaje wilasng seri¢ ksigzkowa (nowa seria liczy obecnie
juz 17 tomow i1 wyprzedzita swa zastuzona poprzedniczke, ktorej 16 toméw pod tymze ty-
tutem wydano w latach 1955-1992). Jednym z najwazniejszym przedsigwzie¢ FVUG jest
budowany w sieci katalog profesoréw mogunckich Gutenberg Biographics, <http://gutenberg-


lilkqbig
Prostokąt


276 Recenzje

biographics.ub.uni-mainz.de/home.html>. W konferencji uczestniczyli badacze z Niemiec,
Austrii i Szwajcarii. Jej tematem byl najnowszy stan badan w zakresie dziejow uniwersytetow
oraz metody i obszary takich badan po 1945 r. Tom sktada si¢ z wprowadzenia oraz dziesigciu
artykulow podzielonych na cztery czgéci tematyczne. Zamyka go wykaz autorow i autorek.
Indeksu brak.

We wprowadzeniu Livia Priill (,,Universititsgeschichte schreiben” — Eine Einfiihrung, s. 7-21)
omoéwita potrzebe refleksji nad uprawianiem historiografii uniwersyteckiej, uwypuklajac podsta-
wowg od XIX w. dwubiegunowos¢ jej zatozen, metod i rytmoéw rozwoju: miedzy historig nauki
(historig wiedzy) a samookre$leniem i zaspokajaniem instytucjonalnych interesow srodowiska
akademickiego w przestrzeni publicznej, co mozna ujaé jako rozpigcie migdzy historig fachowa
a uzytkowsa. Autorka nakreslita tez dorobek osrodka mogunckiego w tej mierze.

Czes¢ pierwszg (Uberblick) pomyslano jako podsumowanie dotychczasowych badan. Wy-
petnia ja tekst autorstwa jednego z nestoréw i aktualnie najwickszego niemieckiego autorytetu
w tej dziedzinie, Rainera Christopha Schwingesa (Universitédtsgeschichte: Bemerkungen zu
Stand und Tendenzen der Forschung [vornehmlich im deutschsprachigen Raum], s. 25-45).
Omowienie ogranicza si¢ do prac z obszaru niemieckoje¢zycznego po 1945 r., a za punkt wyj-
$cia, jako summe wiedzy dotychczasowej, przyjmuje wielka migdzynarodowa syntez¢ dziejow
uniwersytetow pod redakcjg Waltera Rilegga (Geschichte der Universitit in Europa, t. I-IV,
1993-2004). Zaproponowana tam periodyzacja, konsekwentne osadzenie dziejow uniwersytetow
w historii spolecznej oraz dokonana petna profesjonalizacja i instytucjonalizacja tej dyscypliny
do dzi$ okreslaja jej dalszy rozwoj. Kilka wzmiankowanych tematow zapalnych, najmocniej
dyskutowanych (relacje z Kosciotem i konfesjonalizacja, nazizm, mit Humboldianski), trzeba
traktowac jako luzne przyktady, takich zagadnien jest bowiem znacznie wigcej, by wspomnieé¢
choéby komunizm, powstanie uniwersytetu masowego, rewolucj¢ 68, reformy neoliberalne
i ideg tzw. uniwersytetu przedsigbiorczego, wspotczesnie natomiast ideologizacje — wszystkie
te sprawy sa przedmiotem konfliktow i zywych polemik w debacie publicznej. Trudno byto tez
zmiescic si¢ w schemacie czterech zasadniczych wspotczesnych tendencji badawczych: historii
instytucji (organizacja, sytuacja prawna), historii spotecznej (w tym biografistyka i prozopo-
grafia), historii studentow i zycia codziennego oraz historii kultury (symbolika, reprezentacja,
komunikacja). Nie wyczerpuja one oczywiscie catosci badan i trendow, gdzie bowiem lokowac
chocby histori¢ gospodarczg czy tak kluczowy obszar, jak historia nauki i nauczania (historia
wiedzy)? Stad autor ratowat si¢ stwierdzeniem, ze historia wiedzy zawiera si¢ w dziejach
spotecznych uniwersytetu, a tak naprawdg stanowi paralelng dyscypling. Zadanie byto istotnie
karkotomne, jednak kazda taka proba przy solidnej dokumentacji bibliograficznej spetnia wazna
role porzadkujaca i informujaca.

Czgé¢ druga (Perioden der Universitdtsgeschichtsschreibung) to przeglad badan nad po-
szczeg6lnymi okresami historiografii uniwersyteckiej. Artykut Martina Kintzingera (,,Die
Universitdt zehrt auch von ihrer Vergangenheit”. Universitéitsgeschichte vor der Zeitgeschichte
als Programmatik und Politikum, s. 49-84) przedstawia rozw¢j badan nad przesztoscig uniwer-
sytetow w Niemczech od konca XVIII w. az po dwudziestolecie migdzywojenne. Autor ana-
lizuje rozwoj swiadomosci uniwersyteckiej, nowe metody i postep badan w nurcie krytycznej
historiografii pozytywistycznej i historyzmu. Jest to poszerzona wersja tekstu, ktory w ukazat
si¢ rok wczesniej w jezyku angielskim (Historiography of the University. A New Field for an
Old Topic in German Historical Scholarschip, CIAN — Revista de Historia de las Universidades
20, 2017, nr 1, s. 97-139). Szkoda, ze nie uwzgledniono najwczesniejszego okresu ,,pisania
dziejow uniwersyteckich”, tj. Sredniowiecza i okresu wczesnonowozytnego, zwtaszcza ze
niedawno sprawnie zsyntetyzowal to zagadnienie Frank Rexroth. Rozwazania o §wiadomosci
zakorzenienia w wiekach $rednich czy egzemplaryczne przywotanie wielkiego dzieta du Boulaya
nie wystarcza. Pozostate teksty dotycza dziejow najnowszych. Funkcjonowanie uniwersytetow
w III Rzeszy — ,,najnizszy (krytyczny) punkt w dziejach niemieckich uczelni” — przedstawit
Michael Griittner (Universitdten in der nationalsozialistischen Diktatur — Stand der Forschung,
s. 85-103). Barbara Wolbring (Universitdt fiir eine demokratische Gesellschaft. Universitdten
nach 1945, s. 105-121) zajeta si¢ rozwojem uniwersytetow w RFN: od odbudowy i denazyfikacji,
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poprzez strukturalng przebudowe (likwidacja przywilejow profesorow zwyczajnych), umasowie-
nie i demokratyzacje. Natomiast [lko-Sascha Kowalczuk (Universitdten in der SED-Diktatur. Ein
Problemauftiss, s. 123-153) podjat temat uniwersytetow w NRD. Szczegdlnie wazne sg teksty
Griittnera i Kowalczuka po$wigcone pozycji, przeksztatceniom i uwiktaniu $wiata akademickie-
go w systemy totalitarne: nazizm i komunizm. Oba proponuja solidne osadzenie w kontekscie
polityki panstwowo-partyjnej i panujacej ideologii oraz badania pod katem instytucjonalnym,
spotecznym i naukowym. Zalecaja, by w sposob catosciowy podja¢ kluczowe zagadnienia,
w tym: wlgczenie w system, ksztalttowanie nowej sieci i struktury szkot wyzszych, rozwoj
dyscyplin wedlug odgornych priorytetow, likwidacja autonomii, rola cenzury, ideologizacja
i militaryzacja, przebudowa ciata nauczajacego i studenckiego (polityka personalna, narzucone
zasady zatrudnienia i rekrutacji). Mocno wybrzmiewa tez postulat odej$cia od bezosobowego
traktowania epoki dyktatur oraz konieczno$¢ analiz biografii i grup w catym spektrum uwikta-
nia, dostosowania, biernosci, selekcjonowania, przesladowania lub oporu, wlacznie z— mocno
postulowanym przez M. Griittnera —badaniem mentalno$ci Srodowiska i subiektywnych postaw
dzi¢ki wydobyciu $wiadectw osobistych (ego-dokumentow).

Czg4¢ trzecia (Methoden) zostata po§wigcona wybranym zagadnieniom z metodologii badan
uniwersyteckich. Problematyke studiow grupowych przedstawia Christa Klein (Biographie und
Prosopographie — Kollektivbiographien als universititshistorische Genres, s. 157-182). Wyr6znia
ona metode biografii grupowe;j (inaczej i chyba mniej szczgsliwie zwanej biografig kolektywna)
jako posrednie rozwigzanie mi¢dzy indywidualnym zyciorysem (lub zbiorem takowych) a pro-
zopografig, ktora zajmuje si¢ masowymi danymi osobowymi i nalezy do odindywidualizowanej,
statystycznej historii spotecznej. Abstrahujac od pewnego zamieszania terminologicznego,
uzna¢ nalezy, ze badanie mniejszych, dobrze rozpoznanych i waznych spotecznie grup istotnie
umozliwia potgczenie zalet obu metod, tj. wrazliwo$¢ na zmienne jednostkowe i mozliwosc¢ ujeé
statystycznych. Analiza taka dotyczy $cisle zdefiniowanych grup, ktorych liczebno§¢ minimalng
Autorka przyjmuje na 40-50 osob. Obiektem jej badan jest zespot 62 profesorow Wydziatu Filo-
zoficznego Uniwersytetu we Fryburgu Bryzgowijskim w latach 1945-1967. Poddata analizie jego
strukture wedtug wieku, plci, pochodzenia spotecznego i geograficznego, rodzaju zatrudnienia,
wyksztatcenia, $ciezek kariery akademickiej, dyscyplin badawczych, dydaktyki, nauczania
i badan, przynalezno$ci organizacyjnej i 16l publicznych. Te ostatnie zagadnienia pozwalaja
z jednej strony na pokazanie sieciowych powiazan ludzi uniwersytetu z r6znymi krggami spo-
tecznymi, z drugiej — sa elementem detalicznie przeprowadzonej analizy na temat zaangazowania
politycznego, w tym losow wojennych, emigracyjnych, a zwlaszcza przeszto$ci nazistowskie;j.
Oddzialywanie w szerokiej skali spotecznej pokazuje autorka na przyktadzie wybitnych uczonych
czynnych w zyciu publicznym: historykéw Gerharda Rittera i Gerda Tellenbacha oraz politologa
Arnolda Bergstraessera. Nie tyle metod, co uwarunkowan instytucjonalnych dotyczy $wietny
tekst, ktory Christian George po$wigcit archiwom uniwersyteckim (Aufgabe und Funktion von
Universitdtsarchiven fiir die Universitdtsgeschichte, s. 183-197). W calosci odnie$¢ go mozna
i do polskich warunkow. Autor, dyrektor archiwum uniwersyteckiego w Moguncji, celnie za-
nalizowal podstawowe napigcie w dziatalnosci tych instytucji migdzy realizowaniem podsta-
wowych (i expressis verbis okre§lonych prawnie) zadan stricte archiwalnych a prowadzeniem
badan historycznych i aktywnym udzialem w pielegnowaniu uniwersyteckiej kultury pamigci
(czego formalnie, a jeszcze czesciej nieformalnie, wymagaja wladze uniwersyteckie i oczekuje
spoteczenstwo). Doda¢ wypada tylko, ze nie jest to tylko kwestia zroznicowania aktywnosci,
ale i przydziatu obowigzkow, pozytkowania czasu pracy czy specyfikacji jej rodzajow, przez co
sprawa ta niejednokrotnie mocno dzieli samych pracownikow. Jest to zatem — jak pisze autor —
trwanie w szpagacie. Artykul nie stuzy wszakze narzekaniu, ale stara si¢ wydoby¢ obopdlne
korzysci, jakie ta dwoisto$¢ powoduje. Archiwa byty i sg naturalnymi centrami badan przesztosci
swoich uczelni, wspierajg historykow i petnig znaczaca role w budowie legitymizacji i prestizu
szkot wyzszych. Tak wige nie tylko przechowywanie, zabezpieczanie, akcesja, konserwacja
i udostgpnianie zrodel, ale i przygotowywanie edycji, publikacje prac naukowych i popular-
nych, przygotowywanie wystaw, wspotudziat w organizacji konferencji i jubileuszy, projekty
badawcze oraz doradztwo merytoryczne w zakresie przesztosci uczelni byly i sg codziennoscia
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archiwow. Nowoscia obecnie jest natomiast coraz czgsciej obserwowane instytucjonalizowanie
tych aktywnosci, poprzez tworzenie grup lub oddziatéw badawczych. Ch. George wspomina
przy tym o duzym zaangazowaniu archiwoéw w digitalizacje¢, tworzenie baz danych i platform
cyfrowych. Szkoda zatem, ze w tej cz¢$ci tomu nie poswigcono osobnego tekstu humanisty-
ce cyfrowej. Badania nad dziejami uniwersytetow to nie tylko styki instytucji i statutowych
zadan, ale i dyscyplin badawczych. Livia Priill (Die Universitatsgeschichte und ihr Verhiltnis
zur Wissenschaftsgeschichte. Problemstellung und Arbeitsansitze, s. 199-218) podje¢ta ten pro-
blem na przyktadzie relacji miedzy historig uniwersytetow a rodzaca si¢ historig wiedzy, ktora
ma ambicj¢ wchiona¢ dawna histori¢ szkolnictwa/o$wiaty (szerzej: edukacji), nauki i techniki,
taczac je z historig komunikacji spotecznej, informacji i kultury. Wniosek jest wszystkim
znany: dzieje uniwersytetow sg oporne na nowe postulaty, poniewaz bardzo mocne ci$nienie
ujecia biograficznego (wybitni uczeni) i instytucjonalnego (dzieje wydziatoéw i katedr) znaczaco
utrudnia analiz¢ zawartosci, tresci produkowanej i przekazywanej wiedzy. Mozliwosci takiej
fuzji metod L. Priill zaprezentowata na przyktadach Gerharda Rittera i Ludwiga Heilmeyera.
Trzeba jednak doda¢ na marginesie tego tekstu, ze sam koncept historii wiedzy jest do§¢ og6lny,
bardzo syntetyczny, a przyktady wybitnych jednostek wiele tu nie zmienig. Istotnym krokiem
naprzod bytoby cho¢by opracowanie treéci i praktyki nauczania (charakterystyczne bowiem, ze
dzieje uniwersytetow rzadko zajmuja si¢ dydaktyka) lub opracowanie rozwoju poszczegolnych
dyscyplin badawczych.

Na cze$¢ czwarta (Fallbeispiele) ztozyly si¢ dwa ciekawe studia dotyczace historiografii
uniwersyteckiej w kontekscie jubileuszy. Jubileuszem 650-lecia Uniwersytetu Wiedenskiego
zajal si¢ Mitchell G. Ash (Die Universitédtsgeschichtsschreibung an der Universitdt Wien im
Jubildumsjahr 2015 — zwischen historischer Reflexion und Eventkultur, s. 221-239). Kapitalnie
pokazatl w nim napigcie migdzy Scisle historycznymi propozycjami i planami badawczymi
a wymaganiami kultury wydarzeniowej, ,,ewentowe;j”, typowej dla wspotczesnej kultury me-
dialnej, tak popularnej, jak i korporacyjnej. I c6z, kwestie badawcze przegrywajg na catej linii.
Wstepne propozycje historykow rektor okreslit jako ,,zbyt historyczne™! Z catosciowego budzetu
jubileuszowego (2,8 mln euro $rodkéw wilasnych + 1 mln euro od sponsoréw) starczyto na
sympozja, bankiety, gale, zawody itd., a tylko utamek utamka poszedt na wystawy historyczne
oraz przygotowanie podstawowego dzieta: czterotomowych dziejow uczelni od 1848 . (650 Jahre
Universitdt Wien — Aufbruch ins neue Jahrhundert, t. I: Universitdt-Forschung-Lehre. Themen und
Perspektiven im langen 20. Jahrhundert; t. IT: Universitit-Politik-Gesellschaft; t. IIT: Reichweiten
und Auflensichten. Die Universitdt Wien als Schnittstelle wissenschaftlicher Entwicklungen und
gesellschaftlicher Umbriiche; t. IV: Reflexive Innenansichten aus der Universitét. Disziplinen-
geschichte zwischen Wissenschaft, Gesellschaft und Politik). M.G. Ash przybliza zawarto$¢
oraz wykuwanie godnej uwagi koncepcji tego dzieta, w ktorym znamienne jest przesunigcie
zainteresowania na czasy nowsze oraz dgzenie do ujg¢cia problemowego. Przedstawia takze
wazne wystawy historyczne, z ktorych najbardziej no$na podejmowata trudne tematy antyse-
mityzmu na uniwersytecie, czasow nazistowskich i powojennej denazyfikacji. W konkluzjach
autor stara si¢ tez pokaza¢ mozliwe sprze¢zenie nurtu badawczego i ewentowego, pokazujac, ze
sa wymagajace badan tematy z przesztosci, ktore budza zywe emocje i zainteresowanie, a tym
samym sg medialne 1 wpisuja si¢ w przestrzen debaty publicznej. Jako przyktad podat kulturg
pamigci i histori¢ kobiet. Z kolei Thomas Becker (Die Universitdtsgeschichte der Universitét
Bonn, s. 241-251) przedstawil nierownomierny i zalezny od kontekstu politycznego, organi-
zacyjnego oraz naukowego rozwdj historiografii Uniwersytetu w Bonn w rytmie kolejnych
jubileuszy. Przesztos¢ tej uczelni, ufundowanej w 1818 r., celebrowano w XIX w. tradycyjnymi
mowami i wyktadami jubileuszowymi. Na stulecie powstawata w trudnych warunkach I wojny
$wiatowej monografia autorstwa Friedricha von Bezolda, ktory wedtug zasady dystansu do opi-
sywanych wydarzen i w tradycyjnej chronologiczno-opisowej formie przygotowat ostatecznie
jeden tom (z dwoch planowanych) doprowadzony do 1870 r. i wydat go w 1920 r. Na 150-lecie
planowano czternastotomowg seri¢, ktora objeta katalog profesorow i docentow, organiza-
cje, fundacje, budynki, zabytki oraz poszczegolne dyscypliny. Ukazywata si¢ do 1992 r. i do
dzi$ jest nieukonczona. Nie tylko my zatem mamy takie problemy, mysli mimowolnie polski
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czytelnik... Na dwusetlecie postanowiono przedstawi¢ cato§ciowa wizje dziejow uczelni w ujeciu
problemowym. Autor wprowadza nas w debaty i arkana prac zespotu badaczy, przedstawiajgc
wyzwania, putapki i kompromisy, ktorych wynikiem byto dzieto tylko czeSciowo spetniajagce
poczatkowe nadzieje, wydane w czterech tomach w 2018 r. (Geschichte der Universitdt Bonn,
t. I: PreuBens Rhein-Universitét 1818-1918; t. II: Forschung und Lehre im Westen Deutschlands
1918-2018; t. I1I: Buchwissenschaften; t. IV: Die Lebenswissenschaften).

Jak wynika z powyzszych tekstow tytutlowe ,,pisanie historii uniwersyteckiej” ujeto zasad-
niczo jako datowany od XIX w. rozwdj nowoczesnych badan historycznych nad przesztoscia
uniwersytetow oraz rozwoj kwestionariuszy i metodologii tej subdyscypliny historycznej.
Spojrzenie na historiografi¢ uniwersytecka z perspektywy Moguncji miato by¢ ciekawe o tyle,
ze tamtejszy uniwersytet ma z powodu swej powiktanej historii ztozong, ale jednak mloda
tozsamo$¢ historyczng, odmienng od starych, sredniowiecznych uniwersytetow o ugruntowa-
nym poczuciu peinej dziejowej ciaglosci. Ta odmienna perspektywa wyrazita si¢ zwlaszcza
w nacisku na badanie historii uniwersytetow w epokach najnowszych. Jest to cenne, bo istotnie
takie stopniowe przesuwanie zainteresowan staje si¢ coraz bardziej widoczne, aczkolwiek
nieréwnomiernie. W polskiej historiografii na przyktad, przy stale waznej roli mediewistow,
ciggle niemal odtogiem leza wieki XVI-XVIII (z wyjatkiem dokonan Komisji Edukacji Naro-
dowej), pojawiaja si¢ pojedyncze prace o XIX w., widoczne jest natomiast ozywienie badan nad
dwudziestoleciem migdzywojennym i okresem powojennym. O ile jednak Niemcy i Austriacy
podejmuja (wreszcie) i postulujg coraz bardziej rozlegte i odwazne studia nad srodowiskami
akademickimi w epoce nazizmu i komunizmu, o tyle u nas w odniesieniu do Polski Ludowej
mamy wcigz albo jednostronne szukanie agentow, albo nieprawdziwe gloszenie chwaty niena-
ruszonej, albo zdawkowe uniki typu ,.trudne czasy, niejednoznaczne wybory”, koniecznie z za-
stosowaniem zasady nomina sunt odiosa (a imienne przypadki kursujg kuluarowo na zasadzie
tajemnicy poliszynela). Omawiany tom zawiera dobre inspiracje zardbwno do przelamania tych
srodowiskowych tabu, jak i podsuwa wzory, jak gruntowne studia problemu prowadzié zar6wno
na poziomie procesow strukturalnych, jak i przeksztatcen instytucjonalnych czy analiz spotecz-
nych, cho¢ dlugo jeszcze z pewnoscia trudno bedzie o wyciszenie emocji. Na uwage zashuguje
tez krytyczny namyst nad kulturg jubileuszowa, ktory wart jest nasladowania, gdyz doktadnie
z tymi samymi zjawiskami si¢ wspotczesnie mierzymy, tylko nie poddajemy ich dyskusji. Do$¢
powiedzie¢ niedyskretnie, ze w debatach nad jubileuszem 650. rocznicy powstania Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego w 2015 r. rowniez btyskawicznie przewage zyskaty takie propozycje, jak
koncert, iluminacja czy regaty, natomiast edycje zrodet uniwersyteckich uznano za nudziarstwo,
a o0 kontynuacji dziejow uniwersytetu, ktore w 1964 r. urwano na 1848 r., nikt nawet nie pomyslat;
dobrze, Ze przebita si¢ seria o budynkach uniwersyteckich. Jako cato$¢ recenzowany tom spet-
nia swoje zadanie, bo dostarcza niematej porcji wiedzy i orientacji w sporej czgsci najnowszej
literatury, nade wszystko za$ pobudza do refleksji nad kierunkami rozwoju i niedostatkami,
z ktorymi warto si¢ zmierzyc.
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